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Biogéographie insolite

par Robert MAZEL
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Résumé et avertissement

Bien que vivement intéressé depuis toujours par la biogéographie, je n’ai jamais eu I’occasion
d’approfondir les connaissances dans cette discipline. Ce sont donc des considérations personnelles
assez superficielles qui sont présentées ici a la suite d’une observation fortuite : lors de la réalisation du
« Calendrier anecdotique illustré des Lépidopteres méditerranéens en France » (MAZEL & CORRAZE,
2013) un rapport qui a semblé curieux est apparu entre la répartition des émergences au cours de 1’année
et 'appartenance a un secteur biogéographique donné. La recherche d’une vérification et d’une
interprétation de cette observation a conduit a examiner, au préalable, les pratiques actuelles en

biogéographie puis a proposer quelques démarches nouvelles dans ’analyse des peuplements de
Iépidopteres. Cependant, aucune hypothese n’est proposée pour interpréter ces observations insolites.

Summary and warning

Although strongly has always been interested in biogeography, I've never had the opportunity to
deepen the knowledge in this discipline. So these are fairly superficial personal considerations which are
presented here as a result of a fortuitous observation: during the realization of the "Calendrier
anecdotique illustré des Lépidopteres méditerranéens en France" (MAZEL & CORRAZE, 2013) a relation
which seemed curious appeared between the distribution of emergence during the year and affiliation at
a biogeographical area. Looking for a verification and an interpretation of this observation has led to
first examine current practices in biogeography and then to propose some new approaches in the analysis
of populations of Lepidoptera. However no hypothesis is proposed to interpret these unusual
observations.

La Biogéographie

Décrire la répartition des €tres vivants sur terre est un exercice complexe qui integre des données
de natures différentes.

La distribution actuelle des masses océaniques et continentales dans les zones climatiques
planétaires est a 1’origine des grandes régions naturelles, Holarctique, Ethiopienne, Néotropicale, etc.
Tout aussi naturellement, celles ci se subdivisent en sous-régions ; ainsi le domaine Holarctique
comprend les sous-régions Paléarctique (Europe, majeure part de 1’ Asie, Afrique du Nord) et Néarctique
(Amérique-du-Nord), dans lesquelles la structure géographique combinée aux influences climatiques
individualisent encore des unités plus réduites telles que Sibérienne, Méditerranéenne, ... Ce partage,
illustré par P. JEANNEL (1960) notamment (Fig. 1) demeure a la base de la biogéographie mais ne cesse
de s’affiner.

A une autre échelle, les exigences écologiques de la majorité des étres vivants entrainent leur
répartition de détail dans d’autres unités qui constituent leurs milieux de vie ou biotopes. Une approche
synthétique discerne alors aisément des ensembles ou empires floristiques et faunistiques
caractéristiques de chaque niveau de division géographique. Cette orientation écologique introduit a son
tour la distinction de faunes steppiques, érémiques, alpines, etc. En fait il ne s’agit la que de la
composante biologique des unités désignées de maniere pratique par leur seul repérage géographique.
Chaque ensemble est assimilable a un biome, communauté résultant des interactions entre les milieux
physiques et vivants dont la composition et 1’organisation actuelles sont les produits de 1’évolution.
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Figure 1 - Domaines biogéographiques selon P. JEANNEL (1960).

La composante temporelle, I’historique des peuplements a 1I’échelle géologique, doit alors étre
prise en compte, ce qui constitue 1’objet de la géonémie qui s’oppose ainsi a la biogéographie limitée,
au sens strict, a la seule description de la répartition actuelle des étres vivants. Inévitablement, les
terminologies élaborées par ces disciplines interfeérent et donnent lieu a des désignations ambigués qui
rapportent I’appartenance d’une espece soit a une unité biogéographique d’origine, soit a sa répartition
géographique actuelle. De plus, cette terminologie méle les toponymes de la géographie physique et
politique en faisant référence tantdt a une région, tantdt a un état ou une division administrative.

La complexité s’accroit avec I’introduction du concept de zones réfugiales, aires privilégiées ayant
conservé pendant les épisodes glaciaires quaternaires des conditions climatiques compatibles avec la
survie des peuplements de climats tempérés. Ainsi DE LATTIN (1949) définit une série de refuges en
Meéditerranée, tyrrhénien, crétois, pontique, etc. Puis en Asie (DE LATTIN, 1967) notamment les refuges
caspien, iranien, turkestanien, mongolien, mandchourien, etc. Conséquence logique : on admet une
alternance de phases d’extension et de régression de ces faunes réfugiales rythmée par la succession des
périodes glaciaires et interglaciaires, la derniere étant I’Holocene, I’ere actuelle. Ces concepts ont évolué
avec la mise en évidence d’aires disjointes, c’est a dire constituées d’ilots indépendants formés par une
méme espece, notion que recoupe celle d’espece polycentrique, présente simultanément dans plusieurs
refuges.

A Tinverse, I’endémisme et le nombre non négligeable de répartitions atypiques imposent
d’admettre la survie locale de divers taxons hors des refuges reconnus (VON REUMONT et al., 2011)
(MAZEL, 2010). L’existence de refuges ponctuels ou de zones réfugiales diffuses n’a pas tardé a prendre
corps en ce sens, relayant et généralisant le concept défendu particuliecrement par Z. Varga de refuges
intra-continentaux complémentaires des zones réfugiales reconnues dans les péninsules ibérique,
italienne, balkanique et en Afrique du Nord.

Dans un domaine voisin, il est difficile de déterminer le sens dans lequel s’est produite une
expansion hormis la « remontée » du sud vers le nord a la conquéte des territoires redevenus habitables
par le recul du froid. En revanche la progression d’est en ouest ou d’ouest en est demeure plus délicate a
mettre en évidence et la réalité d’un repeuplement a partir d’un centre de dispersion sibérien, par
exemple, n’a été admise qu’a I'issue de nombreuses études parfois contradictoires ... Des techniques
récentes, fondées sur les analyses moléculaires, devraient permettre une meilleure compréhension des
migrations a ’origine de la composition des peuplements actuels ou, pour le moins, confirmer les
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hypotheses déduites des études classiques. Ainsi , en trois publications successives SCHMITT ET SEITZ
(2001), SCHMITT, GIESSL ET SEITZ (2002) et SCHMITT ET SEITZ (2002) montrent par comparaison de
fréquences alléliques que le peuplement actuel de Polyommatus coridon doit étre issu de deux refuges,
adriatique et pontique, a I’origine de deux lignées qui entrent en contact de part et d’autre de la frontiere
germano-tcheque. Ce type d’étude, combiné aux informations que livre le barcoding , confirme ou remet
en question les acquis de la 1épidopterologie traditionnelle. Un ambitieux programme de révision de la
taxonomie des Iépidopteres Rhopaloceres et Zygaenidae en France vient de voir le jour en ce sens au
Muséum National d’Histoire Naturelle. Sans doute y faudra-t-il un certain recul tant les modalités de la
spéciation sont divers, ramener ces processus a un modele standard n’a jamais donné satisfaction.

De longue date, la concentration en especes que 1’on imagine dans les zones réfugiales a été
considérée favorable aux échanges géniques mais la réalité parait assez différente. Le brassage se ferait
plutdt dans des zones tres riches faunistiquement mais dépourvues des especes endémiques considérées
indicatrices des refuges méditerranéens péninsulaires. Ce qui justifie 1’affirmation résumée en un seul
titre : «Glacial refugia : hot pots but not melting pots » (PETIT et al,2003). La tendance actuelle
accordant ainsi une attention particuliere a la localisation et aux rdles joués par les refuges quaternaires
potentiels, quel intérét offre encore 1’étude de la composition faunistique des domaines
biogéographiques ? Un nouvel outil proposé ici apporte un éclairage original sur cette question.

Les systemes biogéographiques

La biogéographie ne cessant d’évoluer, le rapprochement entre les pratiques traditionnelles en
France comme en Europe et un systeme de conception récente s’effectue spontanément. Il se trouve que
I’imposante série des 13 volumes de « Noctuidae Europaeae » (1990-2011) réalise ce passage dans la
vaste famille des Noctuidae lato sensu, c’est a dire ’ensemble des Noctuoidea au sens actuel. On y
releve 861 especes connues en France qui constituent 1’échantillon, sans équivalent dans d’autres
familles, qui supportera la présente étude. L’attribution de ces Noctuelles, du moins celles connues a
I’époque, a un secteur biogéographique a été effectuée essentiellement par Ch. BOURSIN (1964 ; 1965).
Les unités biogéographiques créées, de 1’ordre d’une dizaine, sont devenues familieres a tous les
Iépidoptéristes et a la majorité des entomologistes, telles Holarctique (Hol) ; Eurasiatique (EA) ; Boréo-
alpine (B-alp) ; Européenne (EU) ; Méditerranéo-asiatique (MA) ; Atlanto-Méditerranéenne (AM); etc.
Ce dispositif, repris et complété par Cl. DUFAY (1975 - 1976) est directement utilisé dans les pages qui
suivent (Carte I).

Un systeme sensiblement différent, du a Z. Varga et ses collaborateurs, d’abord partiellement
recombiné au précédent, a rapidement pris le relais. Il est commenté par Z. Varga dans le volume 12 de
Noctuidae Europaeae page 265.

Les références biogéographiques relevées dans la série Noctuidae Europaeae traduisent le passage
d’un systeme a I’autre, variable selon les auteurs et les époques.

Dans les deux premiers volumes de la collection, consacrés aux Noctuinae, en 1990 et 1993, M.
FIBIGER reste conforme aux notions de biogéographie traditionnelle.

Dés 1994 et en 1995, dans les volumes 6 (Cuccullinae I), et 7 (Cuccullinae II), G. RONKAY ET L.
RONKAY introduisent « Sibérien » et diverses combinaisons de type « Méditerranéo-iranien », « Ponto-
méditerranéen », etc ... en alternance avec les dénominations sensu Dufay.

Il en va de méme en 2001 dans le volume 5 (Hadeninae II).

En 2002 dans le volume 4 (Hadeninae I) la nouvelle terminologie I’emporte et « Eurasiatique »
disparait (sauf pour Hadena perplexa p. 137 !).

En 2003, dans le volume 10 (Catocalinae — Plusiinae) B. GOATER, L. RONKAY ET M. FIBIGER
juxtaposent les deux systemes et on lit « Eurasiatique, Méditerranéo-asiatique, Atlanto-méditerranéen,
etc. » pour les Catocales et « Transpalaearctique, Euro-sibérien, etc. » pour les Plusiinae.

En 2004 survient la parution du tome 3 de la faune de Hongrie (Z. VARGA et al. 2004) dont les
références biogéographiques sont rapidement adoptées dans la majorité des publications européennes.
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Des lors cette terminologie s’impose dans les volumes suivants de la série Noctuidae Europaeae bien
que I’on retrouve Eurasiatique pour Apterogenum ypsillon et Atypha pulmonaris avec Méditerranéo-
asiatique pour le genre Amphipyra dans le volume 9. Dans un souci de précision, H. HACKER en vient a
donner le détail des répartitions connues en Europe pour le genre Caradrina (lato sensu).

Enfin dans le volume 13, W. SPEIDEL et Th. J. WITT donnent la répartition des Lymantriinae en
Europe sans indication d’appartenance biogéographique générale.

Cette transition ne facilite pas le traitement des données car les deux systemes se recoupent
nécessairement mais sans se substituer exactement I’un a 1’autre. Il en résulte une certaine confusion.

Je dois a I’amabilité et a la disponibilité de L. Ronkay une documentation et diverses indications
concernant ce sujet. Le rapprochement de ces données au systeme Boursin-Dufay appelle quelques
commentaires.

En parcourant les feuilles de relevés données en annexe, une certaine concordance se repere
aisément entre Eurasiatiques (EA) sensu Dufay et sibériens ou euro-sibériens sensu Varga et al.,
conformément a la localisation géographique (Carte II). Toutefois, le nombre d’especes eurasiatiques est
largement supérieur a celui des sibériens et euro-sibériens (en tenant compte de la différence des
effectifs entre la France et la Hongrie). Les tableaux comparatifs fournissent la clé du probleme : nombre
d’especes classées eurasiatiques par C. Dufay ne sont pas reprises en tant que sibériennes mais
distribuées dans d’autres catégories, en particulier méditerranéennes. Ces désaccords traduisent une
divergence fondamentale dans la conception des domaines biogéographiques, en particulier
méditerranéens.

Plusieurs points retiennent 1’attention

Le domaine holarctique est ramené a un cas particulier de répartition et ne constitue pas une
entité biogéographique propre, position qui rejoint le point de vue exposé plus loin.

Les especes largement répandues a travers tout le Paléarctique de 1’ Atlantique au Pacifique, en
peuplements continus ou disjoints (especes polytypiques) sont dites transpalaearctiques. Elles
constituent le fond de peuplement du domaine paléarctique.

Les deux grands secteurs traditionnels Eurasiatique et Méditerranéo-asiatique disparaissent et il
en va de méme de I'individualisation d’une région européenne, 1’appellation « Ouest palaearctique »
étant considérée synonyme de méditerranéen. Certes le domaine méditerranéen se situe a 1’ouest de
I’ensemble paléarctique, tout au plus au sud-ouest avec 1’ Afrique-du-Nord, mais dans tous les domaines
de la culture européenne la référence « ouest » renvoie depuis toujours au rivage de 1’océan Atlantique,
pas de la Méditerranée. 1l s’en suit que « Holoméditerranéen » devient un terme fédérateur, le plus
souvent accolé au nom du ou des refuge (s) d’ou I’espece citée aurait conquis I’ensemble du bassin. On
peut voir dans ces constructions une certaine contradiction interne, holoméditerranéen désignant
fondamentalement une implantation généralisée sans origine reconnue.

En fait, ce terme est pris dans un sens tres large désignant plutdt une origine méditerranéenne non
précisée et appliqué surtout a des especes expansives. Ce concept s’oppose notamment a euro-sibérien,
dont certains représentants sont présents également en zone méditerranéenne. Cette interprétation
explique qu’une espece considérée « eurasiatique » par Dufay soit maintenant regardée méditerranéenne,
ou inversement. Les progres effectués dans le détail des répartitions, dans la connaissance des
caractéristiques écologiques des especes, dans 1’inféodation a des corteges floristiques précis, ...,
permettent ces avancées de méme que les nouvelles méthodes d’analyse moléculaire.

En revanche, le secteur atlanto-méditerranéen, parfois nommé ouest-méditerranéen, du fait de sa
localisation limitée a I’extréme sud-ouest du domaine paléarctique continental (Afrique-du-Nord,
Péninsule ibérique, sud-ouest de la France et extension éventuelle en Europe) est généralement reconnu
a la fois comme zone réfugiale et centre de dispersion.

Une structure beaucoup plus complexe s’établit dans les territoires qui passent du bassin
méditerranéen oriental a 1’Asie. Curieusement cette zone est incluse dans 1’unité ouest-palaearctique
sensu Varga et al. et comprend les refuges pontique, caspien, turkestanien, iranien, ..., qui, combinés a



holo-méditerranéen donnent un foisonnement d’appellations composées (le détail des principales
désignations apparait a la rubrique « codage, abréviations » du paragraphe « Légendes des tableaux » qui
précede la liste des especes, et dans la partie ci-apres).

Le concept « méditerranéo-asiatique » disparaissant, de nouvelles unités sont créées telles « Ponto
-caspien-sibérien » rapportée a la zone steppique continentale, ou « Holoméditerranéen-ouest-
asiatique », « Mandchouro-ponto-caspien-pannonien », etc. De méme que les précédentes, elles peuvent
étre combinées aux unités biogéographiques « Alpine » et xéro-alpine, « xeromontane » sensu Varga et
al.

Enfin les especes arctiques, boréales et boréo-alpines, faiblement représentées en France et qui
n’ont d’autre possibilité que de voler en été, seront soit rapportées a leur domaine général d’origine, soit
exclues dans la suite de 1’étude.

En conclusion, il ressort de cette bréve analyse comparative la nécessité de situer les deux
systemes 1’un par rapport a I’autre pour éviter les confusions induites par leur terminologie analogue.
Dans le systeme Boursin/Dufay, la répartition géographique découpe des ensembles dont certaines
limites demeurent floues et conventionnelles : « Eurasiatique » s’oppose a « Méditerranéen »,
I’ensemble « Méditerranéo-asiatique » est hétérogene, etc. Cependant, il s’agit dans tous les cas de
secteurs biogéographiques (Carte I).

La précision est meilleure dans le second syst¢tme mais la terminologie, parfois peu heureuse,
laisse sous-entendue la séparation de deux concepts : Holarctique, Trans-Paléarctique, Ouest-
Paléarctique, Holo-Méditeranéen, Alpin (y compris « xeromontane ») sont des termes génériques qui
désignent des types de répartition alors que «Euro-Sibérien», «Atlanto-
Méditerranéen », « Méditerranéen-Ouest-Asiatique » sont des unités biogéographiques (Carte II).

Limites et difficultés de I’étude

En 1épidoptérologie, il est d’usage de se référer aux dates d’émergence des imagos et a leur
période de vol. En prenant en compte d’éventuelles diapauses et divers autres comportements des
papillons, I’ensemble des manifestations de la vie de 1’insecte a I’état d’imago peut étre défini en tant
que « activité imaginale » dont la place se situe aisément dans le cycle biologique annuel des especes. Le
propos fondamental du présent travail est la recherche des causes de la variation de cette activité
imaginale annuelle. Toutefois, doivent au préalable étre identifiées et éliminées plusieurs difficultés.

CHANGEMENTS D’ECHELLE

La terminologie biogéographique n’étant pas hiérarchisée, elle conduit a un certain amalgame de
niveaux géographiques non équivalents. Il convient donc de situer la présente étude dans ce contexte.

Les domaines et sous-domaines faunistiques rendent compte de la répartition des peuplements a
I’échelle des continents ou des sous-continents. Leur évolution est liée a I’histoire géologique de la
plancte et releve de la paléontologie. Ce systeme est affiné en zones biogéographiques fondées
essentiellement sur les caractéristiques climatiques générales qui déterminent la zonation en latitude des
grandes formations végétales auxquelles se rattachent des faunes particulieres. Taiga, steppes, toundra,
foréts caducifoliées, etc. se situent a ce niveau.

A T’échelle d’un continent, des unités biogéographiques plus réduites peuvent étre individualisées
tels en Europe les secteurs eurosibérien, atlanto-méditerranéen, tyrrhénien, etc. Des refuges quaternaires
ont été associés globalement a ces ensembles, situés presque tous dans les péninsules méditerranéennes
et en Afrique du Nord pour les faunes paléarctiques. C’est a ce niveau que s’ applique ce travail.

STATUT DES ESPECES POLYTYPIQUES

Chez les Oncocnemidinae Cleonymia baetica est représentée par diverses sous-especes



disséminées de I’Espagne a I’Iran, situation qui en fait une espece holoméditerranéenne. Cependant C.
baetica baetica qui peuple la zone méditerranéenne en France dans le prolongement de son peuplement
ibérique, est typiquement atlanto-méditerranéenne. Selon la précision recherchée et le territoire
considéré, il est donc nécessaire de se situer au rang subspécifique.

CONSEQUENCES DE LA SPECIATION

« Blepharita » solieri (Boisduval, 1840), aujourd’hui Mniotype solieri est répertoriée par C.
DUFAY (1961) en tant qu’élément atlanto-méditerranéen. Mais le méme auteur (DUFAY, 1975) montre
ensuite que le peuplement de I’Espagne, des Pyrénées-Orientales et de Corse en France se rapporte a
« Blepharita » Mniotype spinosa Chrétien, 1910 connue d’ Afrique-du-Nord, et il range solieri parmi les
especes méditerranéo-asiatiques. Enfin, 1’attribution du peuplement espagnol (+ P.-O.) a une nouvelle
espece Mniotype occidentalis Yela & al., 2010, cantonne a nouveau M. spinosa en Algérie et sur
quelques iles de Méditerranée ... Entre temps, M. solieri est traitée comme espece nord-méditerranéenne
par L. RONKAY et al ; (2001). De telles tribulations ne sont pas exceptionnelles de méme qu’un apparent
changement brutal de statut : Acronicta leporina (L., 1758) était considérée espece holarctique de longue
date. La séparation de son peuplement néarctique en espece distincte, A. vulperina, (Grote, 1883), fait de

leporina une espece sibérienne.
CAS PARTICULIERS

Sont exclues les especes migratrices d’origine tropicale, équatoriale, ... non implantées en
Europe ou leur présence est aléatoire.

Il en va de méme des especes endémiques non orophiles tres localisées. Quelques autres
présentant un cycle biologique annuel atypique telles certaines Nycteola chez les Nolidae ou
Eremohadena chenopodiphaga (Xyleninae) ne sont jamais prises en compte.

Les especes proprement alpines, généralement établies au dessus de 1500 m d’altitude dans les
massifs européens, sont issues de secteurs biogéographiques divers et ne constituent pas une unité
propre, au méme titre que les especes paludicoles, halophiles, etc. Plusieurs relevent de I’endémisme et
I’allopatrie inhérente a leur habitat rend tres incertain le statut spécifique ou subspécifique de nombre
d’entre elles. De maniere a éviter les ambiguités, ces especes ont été écartées de certains décomptes ou
incluses dans le domaine auquel elles appartiennent.

Par définition, les especes holarctiques sont présentes a la fois dans les domaines paléarctique et
néarctique, particularité qui ne leur attribue aucun territoire de référence. Elle comprennent des especes
euryeces a facultés de dispersion étendues comme Calophasia lunula, Caradrina morpheus, Leucania
comma, Ochropleura plecta et d’autres migratrices telles Heliothis ononis, Helicoverpa armigera,
Mythimna unipuncta, ... Peuvent s’y ajouter des especes introduites par 1’homme d’un continent a
I’autre : Xestia xanthographa passée d’Europe en Amérique ou Hyphantria cunea en sens inverse. Il est
plus inattendu de compter plus de 50 % d’especes alpines ou boréo-alpines dans la liste des taxons
holarctiques présents en France. Elles ont pu se répandre dans la majeure partie de I’hémisphere nord a
la faveur des glaciations puis, au recul des glaces, se réfugier sur les sommets ou elles demeurent
piégées témoignant de leur statut holarctique passé plus qu’actuel. Au total, et en accord avec
I’interprétation de Z. Varga et al. il s’agit d’un ensemble hétérogéne qui ne saurait constituer une unité
biogéographique propre.

Biogéographie et activité imaginale
METHODOLOGIE

A partir de la colonne « saison — imago » de la liste générale des especes et pour un groupe
biogéographique donné, les périodes d’activité imaginale sont évaluées en totalisant les nombres de
disques, de plus grand diametre, relevés dans chaque colonne, printaniere (disques verts), estivale
(disques rouges) et automnale-hivernale (disques violets). Ces totaux sont convertis en pourcentages
pour permettre leur analyse comparative. A ce propos, il faut bien concevoir que les objets étudiés ne
sont pas des populations réelles, issues du terrain, mais des assemblages virtuels constitués d’especes
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appartenant toutes a un méme secteur biogéographique. Ce sont les variations, les rapprochements, les
comparaisons qui ont donc valeur informative. Les résultats obtenus sont traduits en histogrammes afin
de faciliter cette lecture comparative.

Les périodes de vol, et plus généralement d’activité des imagos, sont traditionnellement indiquées
par mois. Pourquoi ne pas construire directement un histogramme a partir de ces données totalisées mois
apres mois ? Ce mode opératoire a été essayé et il s’avere d’abord tres fastidieux pour une lecture mal
aisée du fait de 1’étendue de la figure et des fluctuations de détail. Mais surtout, une espece observée en
ao(it — septembre — octobre sera normalement classée « automnale » dans le systeme saisonnier (disque
violet) et I’observation en aofit disparait alors qu’elle est conservée, a contre sens, dans le décompte par
mois. Il en va de méme pour les especes printanieres d’avril, mai, juin (disque vert) notées certaines
années en juillet sans étre estivales pour autant ... Une incertitude subsiste cependant pour les
indications « juin-juillet » et « aolit-septembre ». Si aucune information ne permet d’orienter le choix
vers 1’'une des deux saisons en balance, les deux possibilités ont été prises en compte.

PREMIERS RESULTATS EN UNITES BIOGEOGRAPHIQUES TRADITIONNELLES

Compte tenu des réserves émises ci-dessus, la quasi totalité des noctuelles présentes en France est
issue des trois secteurs traditionnels fondamentaux, eurasiatique, méditerranéo-asiatique et atlanto-
méditerranéen. Le décompte des taxons retenus s’établit comme suit :

— Eurasiatiques............ccooevvennn.n. 351
— Méditerranéo-asiatiques.............. 208
— Atlanto-méditerranéens.............. 126

| Biogéographie Périndes ' 1 ‘estivale automnale
Eurasiatigue _ﬁ"i_;, (46,3 % | 20,0 %
| Atlanto-méditerrancenne | 34.5 G [22.0% [43.0 %
, Méditerranéo-asiatigue 1310 % 132.5 % 136, %

Tableau I — Evaluation relative de I’activité imaginale chez les noctuelles de France, sensu FIBIGER et al.

N

Les histogrammes correspondants a ces valeurs donnent alors une image tres parlante de
I’activité imaginale, maximale en été chez les especes eurasiatiques, et minimale chez les atlanto-
méditerranéennes (Fig. 2).
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Fig. 2. — Proportions comparées de I’activité imaginale printaniere (en vert), estivale (rouge) et automnale — hivernale (violet)
pour les trois secteurs biogéographiques eurasiatique (EA), méditerranéo-asiatique (MA) et atlanto-méditerranéen (AM) chez
les Noctuelles en France.
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De maniere sensiblement symétrique, I’activité automnale augmente des eurasiatiques aux atlanto-
méditerranéens. En revanche, I'importance de 1’activité printaniere demeure identique dans les trois
catégories et égale au tiers environ de I’ensemble de la période d’activité imaginale.

INTERPRETATION
Comment faut-il comprendre ces observations ?

Pour les faunes eurasiatiques (méditerranéennes exclues), les climats tempérés et tempérés froids
de I’Europe centrale, a caractere continental, présentent des saisons tranchées de sorte que 1’été constitue
la période la plus favorable a I’activité des papillons du fait des températures, de 1’ensoleillement, du
développement de la végétation, etc. Ce sont la des banalités. Inversement, il est compréhensible que la
dégradation rapide de ces conditions des la fin de I’été entraine la chute statistique de 1’activité
imaginale.

En revanche, pour la majorité des especes atlanto-méditerranéennes, la « mauvaise saison » est la
saison estivale seche et chaude, le pic d’activité imaginale étant ainsi reporté a I’automne.

Les proportions obtenues pour les faunes méditerranéo-asiatiques, se situent de maniere cohérente
entre celles qui caractérisent les peuplements eurasiatiques et celles propres aux atlanto-méditerranéens,
en accord avec la situation géographique d’ensemble. Il se dessine ainsi une sorte de gradient nord-sud
de la répartition saisonniere de 1’activité imaginale.

Ces considérations ne sortent pas du domaine des connaissances triviales mais valident I’activité
imaginale en tant que critere discriminant apte, semble-t-il, a caractériser les faunes 1épidoptériques
issues de secteurs biogéographiques différents. De plus, la constance des valeurs obtenues pour 1’activité
printaniere demeure sans explication immédiate.

Autres données

L’analogie soulignée ante entre « eurasiatique » sensu Dufay et « sibérien ; euro-sibérien » sensu
Varga est clairement mise en évidence par 1’activité imaginale. La comparaison des histogrammes
obtenus (tableau II — Figure 3) ne nécessite guere de commentaires.

. Hiﬁ;,_:u_-ﬁs;:r;q;rﬁu \ Périodes vernale _“l:'ﬁ.l.i.\';lh' |automnale

I

Eurasiatique {Dufav) 351 sp. | 33.5 % | 46.5 % 20,0 % |
I

EHi!*u_'-rium (Varga) 124 sp. [ 340 % 43,0 % | 23,0 % |
!

| Euro-sibériens 150sp. [330%  |42.5% |24 %

Tableau II — Décomptes comparés de I’activité imaginale dans 3 zones biogéographiques.

B
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Fig. 3. — Histogrammes correspondant au tableau II.
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Le profil des trois figures est identique et les valeurs trés proches, toujours égales au tiers du total
pour I'activité vernale. Cette identité reste conforme a ce qu’il était raisonnable d’attendre d’apres la
localisation géographique. Elle montre aussi que les deux ensembles « sibérien » et « euro-sibérien » ne
se distinguent pas 1’un de 1’autre, tout au moins en ce qui concerne 1’activité imaginale.

Les faunes atlanto-méditerranéennes ne prétent guere a discussion ; elles sont bien symbolisées par
I’histogramme de la figure 2 qui montre un creux estival et une prédominance automnale de I’activité
imaginale tres caractéristiques.

A T'inverse de la précédente, la zone méditerranéo-asiatique constitue un ensemble aux limites
floues, manifestement hétérogeéne, sans équivalent direct dans les nouveaux concepts biogéographiques.
Elle pourrait cependant correspondre au groupement de 1’ensemble des faunes de 1’est-méditerranéen,
pontiques, caspiennes, turkestaniennes et iraniennes représenté par un total de 57 especes qui atteignent
la France (fig. 4). Le profil est méditerranéen mais trés proche de I’ensemble méditerranéo-asiatique
selon C. Dufay.

Affiner I’analyse en traitant séparément les différentes zones réfugiales se heurte a la faiblesse du
nombre d’especes, non significatif statistiquement a I’exception toutefois de 1’ensemble pontique qui
atteint 34 especes, celles notées « ponto-caspien sibérien » exclues. La figure obtenue (fig. 4) est
identique a la précédente, a quelques détails pres.

 Biogéographie \ Périodes | vernal | estivale | automnale
Meéditerranéo-asiatique 31.0 % 132.5% 36,5 %
(Dufay) 208 sp. .
r . ] = i | o ] 7
Ponto-casp-turk-iran (Varga)| 33,5 % [ 28.0 % 38.0 %

27 sp.

Pontiques (Varga) 34 sp. | 32,0 % | 28,0 % | 40,0 %

Tableau IIT — Comparaison de trois secteurs est-méditerranéens.

40
a5
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25
20
15
10
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a
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Fig. 4. — Histogrammes comparés : Méditéranéo-Asiatique (Dufay) ;
Ponto-Caspien-Turkestanien-Iranien (Varga) ; Ponto-Méditerranéen seul (Varga).

Par ailleurs, Z . Varga rattache aux faunes méditerranéennes (= Ouest-Paléarctiques) un groupe dit
« Holoméditerranéen — Ouest Asiatique » mais cette désignation n’apparait en 2004 que pour 4 especes
de Nolinae, 9 Arctiinae plus Litoligia literosa et Xestia triangulum. En revanche, une liste riche de 35
especes présentes en France est donnée page 269 du volume 12 de Noct. Europ. Le profil de
I’histogramme traduisant la répartition de I’activité imaginale de ces 50 especes (totalisées) (tableau IV)
apparait moins méditerranéen que pour les groupes précédents et fait transition vers les faunes
continentales (fig. 5)
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Enfin un ensemble « Ponto — caspien — sibérien » rapporté aux formations steppiques sud-
sibériennes et a quelques peuplements orophiles, est représenté par 26 especes en France.

N

L’histogramme correspondant (fig. 5), assez particulier, s’apparente a ceux des faunes
« froides » (sibériennes ) ou d’altitude (voir plus loin). Il pourrait caractériser les peuplements
steppiques.

| Biogéographie \ Périodes |vernak él.'.‘-Ti"- ale automnale
| Holo-med-W-asiatic 50 s [ 34.5 % : 34.5 G 30.5 %

| Ponto-casp-sibérien 26 sp, 305 % | 42.0 G 18.5 %

| = Pont-alpin-steppic (Rebel) |

Tableau IV -

HEUWY Asl  Pon Sib

Fig. 5. — Secteurs Holo-Méditerranéen-Ouest asiatique, sensu Varga ; Ponto-Caspien-(sud) sibérien sensu Varga =
Ponto-Alpines-Steppic species de REBEL (1932).

Interprétations générales

L’imago assurant la multiplication de I’espece et le plus souvent sa dissémination, son émergence
est I’'une des manifestations majeures du cycle biologique dont I’incidence est réglée simultanément par
le déterminisme génétique et les facteurs environnementaux .La période d’activité imaginale constitue
bien un marqueur significatif de la biologie et de la répartition d’un groupe d’especes représentatif d’une
unité biogéographique.

Une situation extréme est celle des especes arctiques et boréo-alpines qui n’ont d’autres
possibilité que voler a la saison estivale seule compatible avec la physiologie de I’insecte. Sous tous les
autres climats, une diversification des périodes d’activité imaginale apparait, caractéristique d’une zone
biogéographique donnée. En climats tempérés, les variations de I’importance relative de cette activité
pour les périodes estivales (juillet-aofit), d’arriere saison (septembre-octobre), voire hivernale (novembre
a février) s’interpretent aisément en relation logique avec les particularités climatiques et quelques autres
facteurs environnementaux.

La méthode mise en ceuvre ici fournissant des résultats exprimés en pourcentages permet de
caractériser globalement ces unités biogéographiques. Elle montre une opposition nette entre les zones
continentales de 1’Eurasie et le domaine méditerranéen, suggérant une origine unique pour chacun d’eux.
L’identité des profils des histogrammes traduisant I’activité imaginale dans les secteurs Atlanto-
Meéditerranéen, pontique et ponto-caspien-turkestanien-iranien totalisés conforte cette interprétation, la
distribution des especes dans les différents centres réfugiaux étant intervenue secondairement et de
maniére aléatoire en fonction de 1’éloignement’.

11 semble en aller de méme en ce qui concerne le peuplement du Maghreb. 79 % des especes Atl.-Méd. y sont présents et les
proportions sont sensiblement voisines de 50 % pour les autres secteurs méditerranéens — pontique : 55 % ; turkestanien : 50
% ; iranien : 41 % - contre moins de 20 % pour les secteurs Euro-sibérien et Sibérien.
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En effet, les glaciations quaternaires ont perturbé les équilibres écologiques et la répartition des
especes. La période actuelle a donc vu se mettre en place une nouvelle organisation réalisée a partir des
caracteres adaptatifs hérités d’époques antérieures. Il suffit de consulter la liste des taxons ci-apres pour
repérer des genres tel Orthosia chez les Hadeninae, ou des tribus enticres chez les Xyleninae en
particulier, composés d’especes présentant toutes la, ou les, méme (s) période (s) d’émergence alors
qu’elles se distribuent dans des domaines biogéographiques divers. L’acquisition et la fixation de ces
caracteres ont donc bien précédé I’implantation des especes dans les unités biogéographiques actuelles.
En fait celles-ci se sont constituées en sélectionnant les caracteres préadaptés, ce qui explique la
présence syntopique d’especes issues de refuges différents et la distribution d’especes phylétiquement
proches dans des secteurs biogéographiques divers. Ces constatations impliquent des différenciations
éloignées dans le temps et des redistributions multiples en conséquence d’une succession de périodes
d’expansion et de régression, fait qui limite I’impact des glaciations les plus proches de nous.

La conjecture du tiers vernal

Comme cela a été souligné au passage, I’activité imaginale printaniere, telle que définie ci-dessus,
s’établit dans une fourchette de 33 +/- 2 % de I’activité annuelle des imagos quel que soit le secteur
biogéographique. Qu’un tiers des especes rattachées a un secteur biogéographique donné présente une
émergence printaniere, soit unique soit suivie d’une seconde a 1’été ou a 1’automne, ne constituerait
qu’une constatation banale si celle-ci ne se retrouvait pas égale a elle méme aussi bien dans les domaines
paléarctiques froids que méditerranéens alors que I’ampleur de la variation enregistrée en été et a
I’arriere saison permet de caractériser les différents secteurs biogéographiques. Tout se passe comme si
les seules émergences estivales et automnales étaient susceptibles d’adaptation, les 33 % d’activité
vernale étant constants.

Est-ce la le fruit d’un biais méthodologique ou I’expression d’une certaine réalité biologique ou
d’autre nature ? L’établissement du cortege faunistique d’une unité biogéographique résulte d’un tri
effectué a partir de criteres conventionnels de méme que, dans une certaine mesure, la méthodologie
suivie ici. Qu’en est-il du traitement direct de peuplements réels ?

Données complémentaires

Pour tenter de répondre a cette question, le peuplement des Pyrénées-Orientales en Noctuoidea,
sensu Fibiger et al. a été analysé selon le méme mode que précédemment. Pour un total de 578 especes
comptabilisées de zéro a 2 500 m d’altitude sans distinction d’habitats ni de secteurs biogéographiques,
on obtient :

activité imaginale printaniere ............... 33 %
activité imaginale estivale .................. 38,5 %
activité imaginale automnale ................ 28.5 %

L’histogramme correspondant (fig. 6) s’avere proche du type eurasiatique qui fournit 50 % du
peuplement (MAZEL, 2006) et la proportion relativement élevée de 1’activité automnale s’accorde avec le
caractere méditerranéen de la faune des Pyrénées-Orientales. Par ailleurs il apparait a nouveau 33 %
d’activité vernale. Ces constatations ont logiquement incité a la recherche d’autres listes-inventaires
utilisables ici, aussi diverses que possible.

Le peuplement en 1épidopteres de la Gaume franco-belge, dont 1’étude a été publiée au cours des
années 1970 en « feuilleton » dans la revue Alexanor (HEIM DE BALSAC & CHOUL, 1974 — 1978) fournit
un premier élément de comparaison, non méditerranéen. Pour les Noctuoidea sensu FIBIGER et al., 371
especes ont été prises en compte, dont I’activité imaginale se répartit en :
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période vernale................... 35 %
période estivale................... 39 %

AITIEre SAISON......vueeernnnnnn... 26 %

Le profil de I’'histogramme (fig. 6) est identique a celui des Pyrénées-Orientales et la fourchette
s’établit encore a 33 % +/- 2 % pour la saison printaniere.

Les Noctuelles de la Correze, au centre-sud de la France ont été inventoriées en 1976 par M.
VINTEJOUX. Pour un total de 275 especes dont les références sont exploitables ici, on obtient un
histogramme de 1’activité imaginale (fig. 6) rigoureusement égal a celui de la Gaume !

L’actualisation de la liste des especes corses (BRUSSEAUX & NEL, 2004) permet de prendre en
référence 375 especes dont I’activité imaginale se répartit en trois périodes sensiblement égales, c’est a
dire de I’ordre de 33 %. Histogramme sur la figure 6..

Le nombre relativement élevé d’especes, 578 pour les Pyrénées-Orientales, 371 pour la Gaume,
..., pouvant favoriser une certaine uniformité due a la présence d’un fort contingent commun, un
échantillon de moindre importance a été choisi en situation particuliere dans les Pyrénées-Orientales, a
Argeles-sur-Mer de 0 a 4 m d’altitude environ.

Sur le territoire de la commune d’Argeles-sur-Mer, le peuplement de la Réserve naturelle du Mas
Larrieu, a I’embouchure du Tech et en bordure de mer, a été inventorié par S. PESLIER (1999). Au moins
165 especes représentent les Noctuelles dont 1’activité imaginale se répartit a nouveau en trois périodes
égales.

| Péniodes d activite | Pourcentage de 'activite imaginale
. | Mas Larmien, 4 m. 165 sp. | Corse, 375 sp.
Frintamere | 33.0 % | 34,5
| Estivale 13,5 % 4.5
| Automnale | 33,0 % 30,5
RESULTATS

Ils apparaissent clairement par comparaison des histogrammes regroupés figure 6.
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Fig. 6. — Histogrammes comparés : Gaume franco-belge 371 sp., Correze 275 sp.,
Pyrénées — Orientales 578 sp., Corse 375 sp., Mas Larrieu 165 sp.

Les analogies constituent, de prime abord, le fait le plus remarquable. En particulier, I’identité
parfaite des histogrammes obtenus pour la Gaume et la Correze surprend d’autant plus que les
environnements climatiques different nettement. Mais il est plus surprenant encore que la répartition soit
aussi identique dans les Pyrénées-Orientales. En fait, le profil de ces histogrammes est trés proche de
celui des secteurs sibériens et euro-sibériens auxquels appartient une grande part des Noctuelles
observées en climat continental tempéré, 50 % par exemple dans les Pyrénées-Orientales (Mazel, 1999).
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Comme cela a été constaté des le début de 1’étude, il semble donc s’établir chez les Noctuoidea,
au moins en France, si ce n’est dans I’Europe continentale a faible et moyenne altitude, une répartition
typique de I’activité des imagos, maximale en été, plus faible a I’automne et égale a 33 % environ au
printemps. Les deux histogrammes établis pour la Gaume et la Correze rendraient compte de ce fait. La
grande diversité des milieux de vie dans les Pyrénées-Orientales conduirait au méme équilibre en dépit
des influences méditerranéennes. Le relief de la Corse pourrait avoir le méme effet mais avec I’esquisse
de la réduction estivale méditerranéenne. Au Mas Larrieu, la faune entretenue par la ripisylve du Tech et
les especes migratrices présentes pendant la majeure partie de I’année suffisent vraisemblablement a
combler le creux estival au détriment du maximum automnal méditerranéen de sorte que 1’ensemble
s’aligne sur les 33 % vernaux.

Cependant, le caractere quelque peu finaliste de ces interprétations est manifeste ...
Existe-t-il un lot d’especes commun a toutes ces stations qui expliquerait I’identité observée ?

Un rapide pointage fait apparaitre que les échantillons de référence en Gaume et en Correze
possedent un peu moins de 250 especes communes (64 % du total) pour 100 environ propres a la Gaume
et 30 a la Corréze’. Ce méme lot d’especes se retrouve dans les Pyrénées-Orientales 4 1’exception de
neuf d’entre elles, ci-dessous pour la curiosité :

Catocala fulminea Brachionyca nubeculosa Graphiphora augur
Acronicta strigosa Mythimna turca Xestia sexstrigata
Asteroscopus sphinx Diarsia mendica Naenia typica

Inversement, au moins 258 especes présentes dans les Pyrénées-Orientales, soit orophiles soit
méditerranéennes, n’ont été recensées ni en Correze, ni a la frontiere belge. L’écart est encore plus
marqué avec la Corse... A I’évidence, ce n’est pas la composition faunistique qui détermine la
proportion des émergences.

PEUPLEMENTS D’ ALTITUDE

Ce rapide tour d’horizon serait trop incomplet sans examen des peuplements d’altitude. Deux
inventaires sont utilisables, I'un portant sur les Noctuelles de la vallée d’Eyne, de 1 500 a 2 500 m
d’altitude en Cerdagne, qui héberge une « faune froide » (MAZEL, 2002) ; ’autre en Andorre réalisé par
J. DANTART et al. (1988) (1989) qui admettent une forte influence méditerranéenne.

i

Pénodes o activite 'ourcentage de I"activite imagimale

:"-";alln.‘ d"Eyne. 157 sp | Andorme, 340 sp,
Frintanscre 29,0 % 245 %
| Estivale 149.0 % 1420 %
: Auionale 12205 13315

By Andome

Fig. 7. — Répartition de I’activité imaginale des noctuelles dans deux stations d’altitude.

% Une étude plus fouillée des stations franco-belges et de la bibliographie est en partie responsable de I’écart entre ces deux
valeurs.
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Les histogrammes obtenus (Fig. 7) confirment les particularités des deux stations. En vallée
d’Eyne, I’activité imaginale est largement prédominante en juillet-aolit et retentit sur les pourcentages
d’activité printaniere et automnale.

En Andorre, I’activité estivale demeure prépondérante mais modérée par I’importance de I’arriere
saison qui atteint effectivement un niveau de type méditerranéen. Enfin 1’activité vernale s’établit a
24,5 %, loin des 33,0 % des régions de plus faible altitude, ce qui infirme 1’existence d’un biais
méthodologique. Toutefois, en montagne, les prospections tardives, hivernales ou de premier printemps
sont rarissimes du fait des conditions météorologiques et en particulier de I’enneigement. L’ influence de
ce défaut est cependant considérée négligeable ou nulle.

Généralisation

De I’ensemble des informations acquises, notamment sur ’activité des noctuelles d’altitude,
découlent deux constatations :

- ’activité imaginale des noctuelles parait contrdlée par les facteurs environnementaux tout
au long de I’année a forte altitude ;

- a faible et moyenne altitudes, ce contrdle ne semble pas s’appliquer a I’activité vernale dont
I’importance demeure voisine de 33 % en dépit de la variation géographique considérable
des conditions climatiques qui régnent au printemps.

Cet irritant paradoxe se retrouve-t-il dans d’autres familles de 1épidopteres ?

Volant en compagnie des Noctuelles, les Geometridae constituent une famille riche en especes
souvent inventoriées conjointement avec les Noctuidae et donc apte a une comparaison avec ces
dernieres. De plus tous les lépidoptéristes savent que la diversité en especes de ces papillons est
sensiblement plus étendue au printemps que celle des noctuelles et ce rapport s’inverse a 1’automne.
Comment se chiffre-t-il en termes d’activité imaginale ? L’analyse ci-dessous de plusieurs listes-
inventaires fournit une réponse argumentée. Toutefois les comparaisons précises sont peu nombreuses
du fait de la disparité des protocoles de collecte des données. En particulier, un nombre restreint de
relevés annuels conduit a rapporter I’activité des imagos aux dates de prospection ...

Dans le Puy-de-Dome, la localité de Saint-Ours a été prospectée simultanément pour les deux
familles par F. FOURNIER (2011) pendant quelques 25 ans. Les histogrammes comparés (fig. 8) sont tres
instructifs de méme que leur rapprochement a celui construit pour la Sarthe a partir des données fournies
par L. FAILLIE ET R. PASSIN (1983).

StOurs 1 StiQurs 2 Sarthe

Fig. 8. — St Ours 1 : 219 Noctuelles ; St Ours 2 : 207 Géometres ; Sarthe : 185 Géometres.

Pour les noctuelles, le profil est conforme au type Euro-sibérien (Eurasiatique sensu Dufay)
également obtenu en Gaume, Correze, etc. (cf ante), plutdot de zone froide. Chez les géometres,
I'importance de [D’activité printaniere (vert-turquoise) et la réduction automnale (brun) sont
spectaculaires et traduisent des stratégies écologiques propres a cette famille.
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Plus au sud, dans les Pyrénées-Orientales (MAZEL & PESLIER, 1997), les influences
méditerranéennes et la diversité faunistique propre a ce département moderent cette répartition. Dans la
zone centrale de ce méme département, les géometres de la Réserve naturelle de Jujols étudiés par
S. PESLIER de 1993 & 1995 offrent « un échantillon dans 1’échantillon » de 180 especes environ®.
L’histogramme obtenu (fig. 9) reproduit sensiblement le précédent.

En Catalogne espagnole enfin, au nord-ouest de Tarragona dans les « montagnes de
Prades » (DANTART et al., 1999), le climat méditerranéen se manifeste par un creux estival trés accusé,
comme chez les noctuelles, mais la compensation automnale est relativement peu marquée alors que
I’activité vernale s’exacerbe (fig. 9).

Pyratir, Jujols Espagne

Fig. 9. — Activité imaginale chez les géometres des Pyrénées-Orientales : 410 sp.,
de la Réserve naturelle de Jujols : 180 sp et en Catalogne espagnole, montagnes de Prades : 146 sp.

En altitude, les inventaires réalisés en Andorre conjointement pour les noctuelles (DANTART et al.,
1988) et les géometres (DANTARD ET ROCHE, 1992) permettent encore la comparaison (fig. 10).

Al Moct dnd, Geo

Fig. 10. — Noctuelles d’ Andorre, 340 sp., géometres d’ Andorre, 265 sp.

Conformément aux observations précédentes, 1’activité imaginale estivale est prépondérante dans
les deux familles et les influences méditerranéennes caractéristiques de cette contrée sont traduites par

les réponses propres a chaque famille, les noctuelles décalant majoritairement leur activité vers
I’automne, les géometres vers le printemps.

Il parait inutile de multiplier les observations, il est clair que la répartition de I’activité imaginale
au cours de I’année est controlée par la combinaison de facteurs externes et de caractéristiques propres
aux lépidopteres considérés.

*Les especes du genre Eupithecia, non encore publiées, n’ont pas été prises en compte.
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Conclusions générales

En considérant significative I’activité imaginale telle que définie ante, un calcul élémentaire de
pourcentages permet d’évaluer I’importance relative de cette activité au printemps, en été et a I’automne,
voire en hiver pour I’ensemble des especes de la composante faunistique (faunal type) d’une unité
biogéographique ou d’un peuplement donné.

L’activité imaginale devient ainsi un marqueur général permettant de caractériser et de comparer
directement des peuplements au de-la du niveau spécifique. Ce concept utilisé ici a 1’état brut doit
pouvoir étre affiné. En particulier, sa traduction sous forme d’histogramme donne une vision synoptique
immédiate de ses caractéristiques. Au total il s’agit d’un outil simple & mettre en ceuvre au service des
études de faunistique et de biogéographie. Ses applications décideront de sa pertinence.

Chez les noctuelles (Noctuoidea sensu FIBIGER et al.) qui ont servi de support ici, de méme que
chez les géometres semble-t-il, il permet de mettre en évidence, et peut-étre de chiffrer, la réalité des
« influences méditerranéennes » qui demeurent généralement un concept qualitatif assez flou.

Il suggere encore que pour rendre compte de la composition biogéographique générale d’un
peuplement en France, un systeme minimal inspiré de celui utilisé par C. DUFAY (1976) suffit et permet
d’éviter les confusions qu’engendre I’acception particuliere que donne Z. Varga notamment aux termes
« QOuest-Palaearctique » équivalent a méditerranéen et non a européen, ou « d’holoméditerranéen » pris
au sens générique de méditerranéen, « Transpalaearctique » qui se substitue le plus souvent a
paléarctique, etc. En revanche, le systeme préconisé par I’équipe hongroise permet une analyse
beaucoup plus fine au niveau spécifique, dans la mesure toutefois ou les appartenances
biogéographiques ne sont pas remises en question trop fréquemment.

Les variations saisonnieres de 1’activité imaginale s’inscrivent dans un gradient en latitude — voir
fig. 2 — traduisant la sélection par les facteurs climatiques des especes adaptées aux différents niveaux.
Cependant les réponses des noctuelles et des géometres different sensiblement : en régime chaud et sec,
les premieres reportent une forte proportion de leur activité imaginale a I’automne, les secondes au
printemps. Au passage on remarque que 1’amplitude des variations observées semblent traduire une plus
grande sensibilité chez les géométres®.

Quoiqu’il en soit, une part du déterminisme régissant 1’importance saisonniere de I’activité
imaginale est bien d’origine interne au lépidoptere, propre semble-t-il a la famille considérée. Si cette
conclusion est exacte, elle n’en parait pas moins irrationnelle. Que dans un écosysteme s’établissent des
proportions optimales dans la répartition annuelle de 1’activité imaginale n’est pas inconcevable mais
que cet ajustement soit fixé au niveau de la famille est difficilement compréhensible. Il faudrait admettre
I’acquisition de cette caractéristique et sa fixation, apparemment irréversible, par la souche ancestrale
des familles concernées ...

Faut-il chercher dans cette voie la résolution de cette invraisemblable conjecture du tiers vernal
chez les noctuelles ? Ou la frontiere entre écologie et métaphysique est-elle si ténue qu’elle est aisément
franchie ?

Il reste a acquérir d’autres données qui permettent de sortir du questionnement actuel.

4L histogramme de la zone « Ponto-caspienne-sibérienne » montre une forte variation vernale. Cependant il sagit d’une
sélection restreinte effectuée dans un environnement qui nous est trop peu connu pour avancer une interprétation argumentée.
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Légende des tableaux

Le classement phylétique se réfere a celui présenté dans le volume 13 de la série Noctuidae
Europaeae (2010). Le taxon de référence est I’espece, rarement la sous-espece.

Les noms d’auteurs sont abrégés, si nécessaire, au cas par cas selon I’espace disponible.
LEGENDE GENERALE.
V : voltinisme. 1/ 2 = 1 ou 2 émergences ; n = plus de 2 générations annuelles.
Af : présence (+) ou absence (—) de I’espece en Afrique du Nord.
Imago — saison. Emergence printaniere, juin compris ;
e Emergence estivale, juillet-aofit ;
e Emergence d’arriere saison, septembre, et hivernale.

Les pastilles de faible dimension indiquent une émergence moins fréquente ou réduite. Elles ne
sont pas prises en considération dans les décomptes (cf. Méthodologie dans Biogéographie et activité
imaginale).

La fleche signifie que I’imago hiverne et est actif en début de deuxieme année.

C. Dufay 1976. Répartition établie par Ch. BOURSIN (1964-65), reprise et complétée par C. DUFAY
(1975-76). Pour les Lymantriinae et les Arctiinae, les indications sont celles utilisées
traditionnellement en France et en Europe, « auctorum ». Les espéces non renseignées
correspondent a des taxons nouvellement reconnus ou rapportés a la faune de France apres 1976.

Z. Varga 2004. D’apres la faune de Hongrie (voir explications dans le texte). Seules les especes
communes a la France et a la Hongrie sont renseignées.

CODAGE ET ABREVIATIONS

C. Dufay et al. Complément Z. Varga et al.

Alp Alpin X-Alp Xéroalpin (= Xeromontane)
B-Alp Boréo-alpin Asia Asiatique

AM Atlanto-Méditerranéen M ou Med Meéditerranéen

Cos ou Cosmo Cosmopolite Cas Caspien

EA Eurasiatique Iran Iranien

End Endémique Pann Pannonien

EU Européen Pon ou Ponto  Pontique

Hol Holarctique Turk Turkestanien

HM Holoméditerranéen Eu-Sib Euro-sibérien

MA Meéditerranéo-asiatique Sib Sibérien

Pal Paléarctique P. Tro Paléo-tropical
S-Tro Sub-Tropical W-Pal Ouest-Paléarctique
Tro Tropical

Tyr Tyrrhénien Disjt Disjoint

Ces désignations peuvent étre combinées, pour les especes polycentriques notamment, par exemple :
Ponto-Med-Iran ; X-Alp-Med-Turk ; W-Asia, etc.

Quelques cas particuliers sont explicités en note.

Notes ou actualisation. Selon le cas, sont précisés la localisation, les choix écologiques ou la
nomenclature.
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Taxons Vo lAT lmago Pufay Varga Motes
MNOLIDAE 24 Sp. Saison 1976 2 ol webualisation
Meganoke sergeda (DL & 5., 17750 B l—|e = MA Med WeAsia
Meganmla pogarmlalis (Hubner, 17960) M+ & = MA Med W-Asiy
Meyenoda wlbul (D, & Schifi,, 1775 = » = Pal Sib
Moo gerapeto {Hibmer, 17935 | |—|® = Pl Eu-5ib
Nala thvanda (5illsere, 1567 Y|+ |= ™ AM
Nodi dlvesnd {Wamecke, 19446 2 |—|= = End Sud-Esp ok 1 France
Nofo seuieefialn Stnudinger, 1871 Hil*|m » = HM -
Nodw ciceiriealis (Treitschke, 1835) 2 |—|e = ELl Eu-%ih
Nodi canfusealis (HL-5.. 18475 = = EA Eu-5ib
Modi eristarly { Hibaer, 1793) | |—|® = EU Sibéren
Nodu cllandadelis (Hikboer, 1813} 2 |*|e = HE Med W-Asia
Noda subcllamydulo Stoudinger, 1371 | n |+ |8 HM
Nola brvegert Turatd, 1912 I |—|® Tyr Core ¢ France
Nota cocullarella (L., 1758) | |—]|« ® Pal Med W-Asia
Bena eodorania (Fuessly, 1775 2]+ |® &« = Ea Hdoméditermnden
Poendorps prasimine (L, 1758) . & = MA Eu-%5ib
Myerrala revivena (Scopali, 17728 12| + |cyehe KA Mo dévomipide
Nyveteala colunibana (Tumer. 1925) atypigue MaA ldem
Nveteoda degenerana (Hithner, 1T599) idam EA Eu-5ib Idem
MNyereala siedlonis (Fuchs, 1399) idam AM Sibérien  lehem
Nveteody asiaica { Krulikovsky, 1904 2 - -a = EA Sibérien
Earies clorana (L., 1761) W2 l+|wm » EA Eu-Sib
Eiris vernmm 1Fuhrjciuh 1787) 2 ||l & » MaA Sibdrien
Eerrics insilima { Boisduval, 1823y i & & @ Tro
EREBIDAE _
Seadioplery ginome I Sp.
Seolioprerve libnrix (L. 1 75%) |12 ]+]a € @ EA Eu-Sib | Limago hiverse
vulinae ~ 25p
Riviela sericealiv (Scopoli, 1753) I |—[|s ® EA Eu-sik
Lebeelnr fulsealis TH-5. 1830} 2i|+|e & =» MA
Hypeninge 7 5p.
Hypenn probescidalis (L., 175%) 2 ]|—|s o e EA Eu-Sib
Hypena resmraliz (L., 1758) 2 |l—ls & @ EA Eu-5ib L imago hiverne
Hypena obesalis Treitschke, 1529 1 |—|s = = EA Sib L imago hiverno
Hypenir ehriralis {Hilbner, E813) T+l & @ A L imazo hivierne
Hypene palpaliv {Hibner, 1796) 2 |l—le ® w® MA L image hiverne
Hyvpena lividalis | Hibner, 1790} 1 « » #» | 5Tm
Hypena erassalis (Fabocws, 1787) I |—]a & a MaA Eu-%ib
Lymantriinae 20 5p.
Aretorriis Fardgrum | Mibller, 1764) W2 | — . . EA Eu-Sib
Leereowna salicis (L., 17538) I | — & = Pl Eu-Sibk
Lyenangric dispar (L., 1758) I |+ . Pal Eu-Sih
Lywangricr saosrcdr (L., 1758) R — ™ EA Sib
Ehenerim aifaernica | Rambar, 1842 M ||l & = AM Corse en Franee
Cheperia eobvo (B, & Schiffl, 1773 2 |—|e & = HM Fon
Ehemerta defrite (Esper, |785) I | — & EA
Euproctis ehvaoirhoes (1L, 1T55) | |— ™ Pl Eu-5Sib
Sphrageicus similis (Feessly, 1775) 1 |+ " . EA Eu-5ib
Laelicr coenosa | Hitbner, 1808) Wl |— = Fal Eu-5ib
Callirearn pudibonda (L., 1758) | |—|» Pal Eu-Sih
Gynaephory fisceling (L. 1758) I | — * EA Eu-Sib
Covnerephenet seleninice ( Esper. I?Eﬂl 1 |—|= EA .
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Taxons Vo AT | Imago Dhulay Yarga Motes

Lvmantriinge (suite) Saison 1976 204 o pefualisation
Cirgyvin recens (Hikhoer, 1519 | |— - EA Eu-5ih

Crgvia aurelimbarg Guende, 1835 1 |[— . MA Draphile
O gyta antiquoides (Hilboer, 1822) = . EU

2rgvia rrigofeplivas Boosduval, 1828 I | w AN

Orpvi ripestris Bambar, 1832 I |—|#® = Tyr Corse

G gvin corsic (Boisduval, 1834) = . Tyr Core
Corgvia antiepuea (L. 1758y 2 |—=|m = EA Eu-Sib

Arcliinase T1 5.

Spllercna farea (Hulnogel, 17643 2 |=|m = EA Eu-5ib

Spifeson lubrivipeda (L., 1758) 2 |=| = EA Eu-5ib

Spilosomn urﬁ:w_:.li_-;pen ﬁﬂ"il': 2 |—|a = EA Eu-5ih

[Hyvphanieria cunea | Drary, 1773)] 2 | —=|m _ Espisce introduite
Epatiotinis huctifera (D, & Schil., 1715)] 2 |—|= @ EA

Diaghora mendica (Clerck, 1759) 2 [=[s = EA | HM W-Asia

Do soreliela | Hidbner, 1803 I |—|s = EL

Watsrarotivt desenia (Barel, 1902 I |—|=» MA HM WeAss

[iacrivia sannie (L, 1758) 2 |—|s ®» EA Eu-Sih

Riyyparivides meielbana (Leder., 1861y 1 | — - EA EA T disjoimt
Rievparis parpurana (L, 1758) 1 [— . EA Eu-5ib

Dragvet zoraida (Grashng 18375 Il |—|® = Al Espagne et Pyr.- Or.
oo gy patrisiy ( Hobner, 1790) I [—|# MA Ponto

Cemogevme corsicom (Rombuor, 1832 I |[—|®» Tyr Corse
Phrogmirobin fufigimosa (L., 1755) 4 |—|w = Pal En-5ib

Parasenia plantagins L., 1758) I |— - Pal B-Alp (5ib)

Arctfa festiva (Hufnagel, 1766) | |—|» EA Pon-Cas-Sib

Arctie villien (L. 1758) | |+ |e = Pal HM W Ay

Arctla caja (L., 1758) 1 |— . Hol Haol

Arciie flavin (Fluessly, 17749) 1 | — - Alp

Perieallia masronede (L, ﬁﬁﬁ; I | — - EA Sk

Alantarciia tigring (Vilkers, 1789 I |[—|e AM

Hyphiorata aofica (L. 1755) I | —|» EA HiMl W-Asia

Hyphoretiar testuelimacio (Foure,, 1785) | 1 | —| = EU Oruphile
Holoweronin corving (Fallow, 1564) I |=- - B-Alp

Granpia qieensel] (Pavkull, 1793) 1 |= - H-Alp

Chedis maculosa (D, & Sehaft, 1775) 2 |—|e = EA HM W-Asia

Chelis simplenice (Boisduval, 18340) I |= . End End. alpin
Callimorpha deowninala (L., 1758) I | — - EA ML W Asin

Euprdapia d-prncrario (Podo, 1761) I |[—|& = EA H& W Asia

Tvria frcobavae (L., 17T58) Il |—|s @ EA HM W Asfa
Cvmbaloplara pudica (Esper, 1783) 1 [+ AM

Spiris seriera (L., 1T38) 2 - EA Eu-5ib

Cosednia erthraria (L., 1758) I |—|s ®» Pal Pal-Tro

Cresgtraer dafreacione | Raanbur, 18328 2 |=|" = Twr Corse
Liretfreiso patlelefii (L., 1758) o= & 5-Tro Tro

Milrochrista miniema {Forster, 1771) I |[—|« = EA Eu-Sib

Merdarria mronelarea (L., 1761 1 | — - EA HM
Thannita seney i Hiiboer, FR0E) I | — ™ EA Eu-Sib

Paidia rica (Frever, 1558) I [« . EU | Pon-M.

Cviosir miesomeftn (L., 1738) Il |=—|® = EA Eu-3ib
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Taxons VoL AT Image uafay Varga Motes

Arctiinme (sute) Saison 1976 LG ou actualisation
Pelosta auccerda {Hulnagel, 1766) 2| — » EA Eu-5ib

Pelosio obnirsa (H.-5. 1852) 2 | — . EA EA disjt

Aprtaltan mwsogona (Godart, 1824) ? |+ |m - AM

Apatidia rufeolu (Rambur, |832) 2 | +|e ™ AN

Lithosta quadro L., 1758) I |—|=s ® = EA Eu-Sib

Atelmis rubricolify (L, 1758) I |[—|= » EA Eu-Sib
.Eifrm:rgn'n'nfulHﬂhrr. 503} I |—|=® = EA Sib

Eilennr depressa i Esper, - 17873 I | — " @ EA HM

Edlemr appfodi { Rambur, [566) |+ # AM

Etfen Tugarelfa (L., 1T58) I | — . Pal Eu-5ib

Eilennr furideols (Zimcken, 1817) I [—]s ® = EA Eu-5ih

Eileme caniola {Hibper, 18308) il+|m » » MA HM

Eileme pralitarelli ( Scopoli, 1763) I |— . ® EA Ponto

Eilemea comploma (L., 1T58) 1 [—[s ® o EA HM

Eilen prcidocompluma (Daniel 1939 | 1 | — s HM HM

Eilemar parcidha (Mann, 1559 2 + | m - AN Cor<e e Fronee
Eilema prygincoda {Doubleday, 1547) 1 | + - Pal HM

Eilemu cereoli (Hibner, 1803) I |[—| @ «| EA

Edlenng sororcidy {Hulnagel, 1T66) Wl —|s & = EA HM

Serinn rrorella (L., | T58) I [—]s ® = EA MW-Asia | Crophile
Serfna flavicans (Geyer, |836) | |—|® » ®» AM Orophile
Serimd afpearers Zeller, 1865 P |[—|& & = Eid Chrophile
Seriia aurita (Esper, 1T8T) I [— . - Drophile
Servn roverder 1D, & Schif,, 17751 [ ™ EA Pon-Cas

Awaara plregear (L., 1T38) I |—|® & EL Eu-Sik

Anraate nrarfone (Stander, 1913) I |—j® = —

Ihsmeeves enciffa il 1738) I | — ' EL HM
[ Dyvetes fonndi (Freyer, 1836) ? |—|s & =] MA

Ivraunes puactone (Fabricius, 1781 Yi|l—|e o = MA

hvineeves servide |Berce, 1862 2 |+ |m » = AN
 Calpinae 1 5p. . ~

Calvptra thalicsri Hochsenheimer, 1816 | | o ® EA Eu-Sib

Herminiinae - 16 5p.

Eherris ameossilvenans (ilhiere, 1564) 2 |— T 7 Feu connn
Evectis proboseides (H.-8.. 1851 | |=—|& ® a MA HM

S cabvina (D, & Schilf., 1775) M (—je & = MA Eii-5:k

Paracelay trisialis (Fabricius, 1794} 11l | — EA Eu-5ib

Nadarta nodosalis (H.-5., 1851) 2 |+|m o @ AM Ethiopien
Macrochilo cribrusielis (Hib,, 1793} P l—|® = MA Sib

Herminta tarsipenalis (Treitseh 1835) | 2 |—|e = = EA Eu-5ib

Hemrinta forsicrmmalis { Konoch, 1782) W |—fim ® = EA Eu-5ib
Hermmint ghizedlis D &S, 17715 N —|e & = EA Eu-Sib

Haeveminta fernitalis {Bebel, 1899) Hl|l—]m » = EA Manal = # Pon-Cas-Pan
Perfvprseier fentacnferrio (L. 1758) T |—|® ®» = EA Eu-5ib

Polvporgow pryphalis (H.-5. 1851} | |—(=s ®» = EA Monad + + Pop-Cas-Pan
Pedvppopont plinrigeralis (Hidb,, | 825} 2 |+|® = = EA

Pechipoge strigifan (L., [758) W |—|® » ® EA Eu-Sib

Fanefogarhe fuadix (Scopoli. 1763) WY | —fa = EA Eu-Sik

Zanclogmarh zelferalis (Wocke, 1850y | | | —|s » Ma HM

23




Taxons VoA Imago Dufay Varga Nodes

Hypenndinae 4 Sp. Sarison 197 6 SiHEE ot e iualisation
Hypenedes hunridalis Doubledoy, 18500 | [— . EA Sih

Hypenodes anaedica Schiwing.. 1938 2 |—ie ®w » _

Schrankie conaesrigalis (Seph, 830 | 112 | — . @ MA Sib

Schrankie raenialis (HUboer, 1809) 2 |—|® & » EA HM

Toxecampinme ~ 10 5p ~

Lyvgepferta fisowier (L., 1738) 2 |=|®m ®» = MA Pty M

Lygephila pastingny (Treitschke, [BJ6) | 1] |[—|e = EA HM

Lygephili victae {Hibner, 1822) 2 |—|s @ o EA Sib

Lyvgephita craceae (D, & Schiff., 1775y W | — . » EA Eu-Sib

Tarherrfpviechus exsicoan (Leder. 1855) i + |m ® @ ST

Awrophifa firsuna (Standinger. 18700 1l |[=|s & » MaA Cyele atypigue
Awephrila limbara (Standinger, 1871) 1 |—|e & » MA Cyele mypigue
Awgophila dificide (Hibner, 1808) I |—|® & = AM Cyele atypigue
Awopdile caraplres (Hibper, |813} I | +|a & @ AM Crele atypigue
Apapestes speetrum {Esper, 1787 I *la &= @ Ma Cyele atypisgue
Boletobiinae 28 5p.

Farascaria nissend Turaty, 1903 a |*|® @ @ AM

Parascoria loray Agenjo, 1967 2 |+ o » - Localisé en Andtche
Peiraiscotin fuliginaria (L, 1761) 1 |—|® = MA Eu-Sib

Plivienmeira viridaria (Clerck. 1759) 2 [+ & » EA Sib

Rerporo corrceifda (5o, 1370 n|w*|m = » _ Sirh-Erémigue
Collodochyvia salicalis (D & 5., 17751 | 12 |— | » a @& Ea Eu-Sih

Lavspevra Jexola (D, & Schift, ITTS | 2 [—|» = EA Sib

Trisareles emevinaliz (D, & 5. 1T75) Il |=—|s = EA Sib

Araeopteron cophaca (Hampson 1914) | 0 |+ |2 = = —_

Coalvminml cornnsnimeele (VS 1775 ] 1 [ =— . MA HM

Ehfiee Blarula | Rambar, 1858) 2 ||l » @ —_

Exlice sisv {Hiibser, 1813) 2 Flm @ @ Ma

(e pecineda {Hilbper, 1313) 2 |+[s » o] AM

Eullemmn mivirai (Faboonis, 1794 2 |—|® ™ —_ HM Turk

Eubl elveluvsd (Rambur, 1833) 1 |— . # Tur

Euld, candidana (Fabricius, 17943 1 |— . 0w Ma
Eubi. parvar ( Hishner, 1808) n |+|s = | MA Eu-5ih

Eubi. cochyvifatdes {Guende, |852) 1 [+ » » -

Eubil crmpriong Hilbaser, 1808} n |+|s & =» MA Eu-Sib

Eubi. paerpraring (D, & Schill., 1775) 1 [+#]|® o MA HM

Eubl. revsiem { Hitbhner, 1T I |—|s = _ Eu-5ib

Eulil. amvenee (Hikhoer, 1803 2+l ®m = _ HM Turk

Eubi. pruerin (Hlibner, 18133 Hi|#|®m » = AM

Eubil hamnrghesiTeny | Milliére, I86T) I |—]s = AM

Eubl. polveranma (Duponchel, 1892) |2 [+ e o | MA

Eul. xefnfn (Rambar, 1833) X3 |+ |(m » & Coum

Rivvpagla fucernaria (Hibner, 1813} 2+ |+ e & & MA Sub-dpdmigue
Metachrostis dardomini (Bsdy., 1340 l [—fe = MA HM

Mericheossiz velog (Hilbner, 1813) [+ » ® MA
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Taxons Vol AT | Imago Dufay Yarga Mofes

Ervhimac 27 Sp. Saison 1976 200 o mclualisation
Centeprvie edchooniate (D08 5 17753 o I ® MA HA

Patnetesena roturn (Walker, |B5%) n [+(e o @ — Migrmteur, Corse, Var
Zesheys innidoris Rambar, 1833 n |+ (e & & AM

Drasterio cailing | Lefebvre, 1827) 2 =l & = EA

Cirrecala fitliminea (Scopoli, 17635 1 |— - EA Eu-5ib

Cirbek, pvmpdienes | Esper, 1787} 1 [+ |+ = AA

Clirler, comversa IE'\-]!':I". 1787} I [+« = MA Ponte M

oo, mympheraogir | Esper, 1787) 1 * s W MA HM

Care, hiversa (Geyer, 1818) 1 [—|= = MA HM

Certes, frovind (L., 1755) I |=— . . EA Sib

Certen, comjiincie (Esper, 1787) I + LI MA

Caty, nipra (L, 1767) 1 [—[® & -« EA Eu-5ib

Cotes, edeetin (Vieweg, 1790 1 |— . = EA Sib

Cater. Efocerier | Exper, 1787 1 |+ ¥ @ Ma Eu-Sib

Cnte, preverpreres (Giorna, 17915 1 + . & I-EA HM

Cintie. ahitecir (Hitbner, | B0E) 1 |+ & MA Ponio M

e, speasad (L., 1767 1 * e W e MA HM

Ceifen, provipif s (D, & Schiff., 17751 1 |+ . AA HM

Cinter, ottt { oot 18245 1 |= . AM

Euchidia glvpidcn (L., 1758) 2 [+ @ EA Eu-5Sib

Eircticlla i (Clerck, 1T59) | —|s & = Ea Eu-5ib

Opdaesa tirkaca (Cramer, 1777} T |+|e o o] To

Minwcesn funeerix (D0 & Schiff, 1775) I * | m AMA HM

Chie ilinaris ( Hiboer, 18133 a |l & . AM

Dysgonin algirg (L., 1767) B+ (s o | MA HM

Corgnmiendes Difievcirhd (Petagna, [786) | 152 |+ |« & & | 5Tm

Giranmriedes siolidi {Fabricius, 1775) M |l+|m = = MA Pal Tro

EUTELIDAE  Euteliina 15

Eaerelia edufererin (Hubner. 1813) l Yi[+|e o o MA HM fran
NOCTUIDAE  Plusiinge 32 8p.

Abrostele rriparmira (Hufnagel, 17T66) 2 |—=l® = = EA Eu-Sib

Abrosio, asclepiodiv (D, & 8, 17758 3 |=(m ® = MA Eu-5ib

Abrovgode agneerisig Dufay, 1956 T || @ = MA HM Iran

Abrosala riplasia (L, 1758) Ul [+|= & o| EA Eu-5ib

Trivhopdusto nf {Hilbper, 1803 N |wml® = & Cosmo Pan -Tre | Migrseur
Thvsamaplesia orfclalcea (Fabe. 1775 | n | |e » & | PalTro

Thyzampplusicr dimbei (Bsdv.. 1840) | |® & = AlA
hTﬁj‘ﬁi’Hﬂ. chronntreripra (Frewer, 18310 | 37 | le & @ —_

Crenopbusion socentifera (Lefebw, 18271 nf3 | T Tro

Chrvsedeindy chaleives (Esper, 1T n |— L Tro Pal Tror

Macdwinoughio confusa (Sweph, 18500 | 31 |—|(s » » EA Eu-Sib

Digchrysia chrysen (Esper, 1789) Wi|-|= o e] EA Eu-Sib

Pitachrvia chrvsivis (L., 1758) M |=—|(n & » EA Ei-5ils

Diachrysia madefo (Oberthir, 1880) 2 |—|® = @ —_ Mand + + Pon-Cis-Fan
Evchafcia variohifis (PiL &Mt 1783) | 1 |[— |« » @ EA Eu-S5ib | Orophile
Ewchaleia bellierd (Kirby, 1940} 1 | — ® Alp SW des Alpes
Ewchaleia modexiofdes Pool, 1989 Il |[—]s ® = EA Eu-5ib

Palvelrvsio nonera (Fabeicws, 1T87) 1 |=—|®» = Ea Eil-Sib
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Taxons Vol AT | Imago Dufay Varga Mofes
FMusiimac (suike) Saison 1976 20 ot et alisantien
Poanchryata deaneang iEsper, [ T8T) il ]—|s = » AMA HM Turk
Panchirysia v-argemewn (Esper, 1798) | 12 |[—|»0 & o Alp
Lammprentes contresnn (Knoch, 1T81) e = T EA
Awrographe gannna (L, 1T58) n [—|s e | MA Pal
Airographa pufchring (Howorth, 1885 1 | —|=s & EA Sih
Auterprapha et (L., 1 T9%) F =% » MA HM lran
Auerogrape el 1D, & 5., 1775) I [—|s = EA Crrophile anatolien
Autographe broctea (D, &5, 17TT5) | —|s = EA Kib
Svuigrophd devergens (Hibger, 18133 1 |— ™ EA
Svugrapla hovhenwearthl (Hoc, 1T85) Il |=|s ®» = EA Crophile of bordéal
Syugrapha ain (Hochenwanh, 1785) 1 [= . EA Sib +- orophile
Svugropha interrogariveis (L, 1758) 1 [— . EA Sib Orophile et bordal
Phiesta fesircene (L., 17585 2 | . ® Ea Eu-5Sib Sporsdigue
Pliestes primeann Grote, 1873 2| » Hul
Bagisarinac 2 5p.
Neanthedes albapo (Fabricius, 1794) 2 |#(wm & @ 5Tm Cosmapolite 7
Paradoxia graefisi iFeisthame], 1837) | 1 |—|®s & o | 5Tro Sub-cosmo. Introcduil
Eustrotiinae ~ 6 Sp,
Phyilophila obliterare (Rombur, 1833 | 2 | —[s » @ EA Eu-5ib
Delrewe pygorga (Hafnagel, 17661 2 |—=|® = = EA Eti-Sib
Deliene decepioria {Scopoli, 1763) 2 | —s = Ea
Brefrene wnewle (Clerck, 17549 2 |—l®m = = EA Sib
Delese Bennkivnect i Fabnicins, 17750 W|l=—|m = = EA Sib
Pealozorba dpeersing (H.-8., 1850) 2 |+ & = AM Migruteur
Acontiinae T 5p.
Recovopha camtenerd { Dup., 13335 I ¥ | AM
Merapoceras fislliving (Doneel, 1544) I [+ |= AM
Acentia lecida (Hufnagel, 1766) n [+ & = EA HM
Emmeelier prehealis (Scopoly, 17633 i | (m » = EA Eti-5ib
Enmvelivs virtdispaann (Guende, 18521 | 1 | —| = AM
Acdia finesta (Exper, | 766) 1 |—|s o o] MA HM
Avidia fevieonnclas (L., 1758) 12|+ & » Ea Pal Tro
Pantheina . _ aspe - -
Peanthen vovnobine (Esper, 1785) | == = EA Sib
Trichersen fecdifica (L., 1T58) I |=—|® = EA
Corfopasior coivli (L., 1T3H) 2 | —|m & EA Eui-5ib
Dilushinae 1 5p.
Ditoba caerateocephal (L. 1758) | 1 [—]| o| — | HMInn |
Raphiinae 15
"Hfm}r Ivliris (Hilbner, 1813) j} 3 +[e o | AM | |
Acronictinae 20 Sp,
Cviceara geographica (F., 1787) I e L - Pon-Cas-5ib
Ohiveshi clvimoeices (H.-5., 1845) 2 |[—|e ® AM
{dicesta verralae Femy, Wﬁ' 2| —|e & = AM
Monta alpieem (Osbeck, 1775) L Ex HM
Simyra nervosa (D, & Sehill, 1715 | 12 |—|= ® EA | Pon-Cas-5ib
Simyra albervenosg (Gogre, 1781 2 |=l® = = EA Sih
Acrontere ol dl, 17673 1 |[==|® = EA Sib
Acronicte cuspiy (HUbmer. 1813} 1 |[#|= = EA Sib
Acrontcne ridens (D & Schill, 1775 | 2 [+ |= » EA Eu-Sib
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Taxons Vo [AF Tmago Dufay Varga Nodes
Acromictinge (suite) Saison 1976 2004 ou getualisation
Acromicta pai (L 17670 2 | *|® = = EA Eu-5ib
Acrenrictr strigesa (D & Schitf. 1775) | 12 |—|» @ EA Siby
Acroiici memventhidis (Esper, 17893 2 |=—=|m = EA
Aceomicia airicoma (D, & S, 1T775) H|—|e ® a EA Siby
Acrovticn evprriiae (D &5, 1785 | X |+ |s & EA Eu-5ib
Acromicir ey (L., 1T58) 2 #lm & a Ea Eu-Sib
Acrowiciar averis (L., 1758) H 4| & = MA HM
Acramicta feperim AL, 1758) M| % | = = Huil Sib Dnstinct d7A. vl
Acro, megaeepala (T, & 5. 1773} R +|ls = EA Sib
Cramiopliord Ngpsed (D, & 5., 1TT5) 2 |=le & = EA Eu-5ib
Crarieplien’nd poviice (Sgr., 1879 2 |*|® % @ MA
Metopaninae 7 5p.
Prsresneria tepehrabn {Scopoli, 17633 1 |—|= Ma HM
Aegle vesprertinolis (Rambur, 858} 2+ |e » —_
Svrfrvmia fivg (Fabncius, 1787 Wit #|(m w AM
Alvaradoia mnmericn | Bolsduval, 18405 | 1 | —| & AM
Alvaradedss disfecra (Rothschilch, 19230 | 142 | —le = w» —_
Hieremerosla renafis (Hobner, 1513) Il |=|® a ! Mored M. iranien T
Tytar fuctuosa (D, & Schiff, 1775) T | +]|e » EA Eu-Sib
Cuculliinge 27 Sp.
Crenflia formosa Rogenhofer, 1860 1 |=— ™ EA Pon W-Asia
Crcnffa amwinehii (L., 17617 1 |—|® = EA Tursno-eremial
Crcollta argentea (Hufnpgel, 1766 | [—|l® = EA Eu-5ib
Crenllta cinereces Frever, 1831 | [—(= = EA
Crcalita ariersios | Hulnogel, 1766) 1l |=|s = EA Eu-5ib
Cheafli cemeenelensis Boursin, 1923 I |—|® = AM
Cucallfa vercmthenn (Boisduval, 1840) | 12 | —|s @ EA Pon-Cas-Sib
Chenflia facrecae (D& Sclall, 1775) W2 |=|® = EA Sib
Cucnlflia focifige (D & Schilf, 1775 | 122 | —|s » EA Sih
Cicullia umbratica (L., | 158) 2 (=] & EA Eu-Sib
Crenlita conpiniclae Frever, 1531 | |[—|® = EA HM
Cucnlfin saniolinge Bambur, 1834 i * | ® AM . wiraninne sopolinge
Cucuflia cotemdulere Treitschke, 1835 | 1 |+ |8 & ® £ L imaago pisse | hiver
Cuenl, chermemifioe (DL & 5., 1775) 1 ¥ | ® EA HA
Cnenllisr seronicl (Hilbper, 1813} 2 |=|n = EA
Cucnllin geaphalii (Hilbner, 1813) 1 [—|® = EA Pon-Cas-5ib
Cutcnllia ranccent (DU & Schifl, 1775) 2 |*|m & m EA HM Turk
Crenfle draemncali (Hilsner, 1513) 1 |+]|s = EA Promn-Las-Sib
Crcullin axteris (D, & Schifl, 1775) I |—|® & = EA Eu-Sib
Strerrgacrelliv prevranelris Bady, 1840 | 1 [—|#» Ma Pt M
Shergoeseulfio verfased (L., 1758) 1 » EA HM Iran
Sterrg. thapsiphags (Trevschke, 18260 | 1 | —le & MA HM Tran
Sharg ﬂ'm,rﬁu”ﬁ-ﬁpfmuurﬂmrm. 1335 1 [—|» AM Corse
Shrg.caninee (Rombur, 1833} 1 * | ® AM
Sherg. sorophuleriae (D & 8., 1TTS) 1 |[+7]e & EA Sih
Sherrg acropducdaripdale (Stgr., 1855 1 [*#]|® = _
Slierrg Pvetrininis (Rambur, 1833 I +|® EA HM
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Toaxuns Vo AT | Imago Dhufy Varga Moles
Opcocnemidinae 20 Sp, Saison 1976 <L o actualisation
Carlophisia fwmeda (Hufnagel, 1766) 23 |—|= o o| EA Eu-Sib
Calophasin plervper (Esper, 1788) Hi % |m » » MA HM
{'ﬂFaj.dm&:Ermarm{dnﬂrdﬂin_ 863 I [+ |= AM
Catlerpleasicr enpalinger (Esprer, 1794) 2 |+ = = —_ HM Turk
Ehnpilopianeg antirchini (HOb., 1803)| 2 | — | & e MA Ponto M
Svrpisis ferereleris (Hbner, 1309} I [=—|s = Hol
[ Syanprstis pigeita ) {Bodsduval, 1540 1 |— . = Noar Feltio -Nocneinoe
Calltergis ramosi Hiboper, 1821 N |—s = EA Eu-Sib
Lopererges milfieees (Stee., 1700 2 |=|" = EA
Epimecio wsila (Freyer, 1835) 2 = & @ MA Posto M
Switie anronnel { Howorih, 18123 1 |=— ™ AN
Seithisr comdafusiooe (Standing,, 1392 1 [+ ™ —_

Stithin faillue Pingeler, 1591 1 |— s s AM Tvrrhénien '
Seifhiu pleilopalic Graslin, 1352 1 |— - AM

Teimoptera odiviea (H.-5., 1852) 1 [—(® = Al Ponta M

Clevmvmie ivreviea | Bambur, [837) I [+ |= MA Bgteicer nomamnal
Clevmrvimter vied | Duponchel, [833) i T = AM yviedd nominal
Avniec it ancrrizind (Dup.. 18405 1 |=—|= A

Amephiia aurita (Fabricius, 1787) ERE AM

(hnia cymbalariee {Hilbner, 18081 I |—|® AM

Chirt cyvetapren (Girasling FR3T) I | & A

Amphipy rimae 9 Sp.

Amphipyro cineerrenmen (Gocee, 1780 17 | —le &= » MA HM Imago estive ¢f hiverne
Ampinpvra effusa  Boisduval, 2R I |lm & ® MA

Awmpdiipevea poanielen (L., 17553 I [—|® # = EA Eii-5ih
im,r.n’n}l}'m Perbre Raings, 1949 I | & @ EA Eu-5ib

Amplipvra perflug (Fabricius, 1787 1 |= & EA Sib

Amphipyra fved (D& Schff. 1775 | | | — . ® EA Esi-Sihb

Awvpfniprvret sregoprginis 00 lerek 17595 | 1 * L Hul Eii-Sib

Ampliipvra tetra {Fabricius, 1757) NE; " EA HM

Brvenrvera pinend (Staudinger., 1859) 17| —|® w» AM
Puaphidinae v Sp.

Awteroscopus sphiny (Hufnogel. 1766) 1 |— & Ea HM

HBrerefiontvela nbevalosa (Esp, 785 | 1 |—|= EA Sib

Virlerfor elfedngefna (1, & Sehall., 1T75) | == MA Ponto-M 7
Virleria faspidea (de Villers, 1T88) I | —|® AM

M penepdivie Bimacilosa (L., [T6T) I |— - MA HM lran

Alloplives oovacaniae (L., 1758} | " | MA Pomto M

Allopdves corsica ( Spuler, 1918) 1 | = - Tyr

Xviocampa areofu (Esper, 1789) I [+ = ™ AA

Lantprassticee cufia D, & 5. 17751 I |—=le & AA FIM Iran

Heliothinae 13 5p.

Peripdnines cora (Eversmuann, 1837 I [—|®= —_

Peripiuines delphimiil.. 1758) 112 |+ |» " MA Fonto Cos

prvrrhia sentrre (Hufnagel, 1766) 2 |=|® = = Hul Eu-5ih

Schinicr cardud (Hikhper, 1T9H) | || = MA Ponto Cas

Schinig cognata (Freyer, 1853) |t la = —_ Ponio Cas

Prostocchini scotosa (D, & 8., 1775) Mo [+ |m & = Hil Pal Ty

28




Toaxons Yo AT ] Imago ufay Varga Mofes

Heliothinae (=i} Saison 1976 <004 ou gctualisation
Hieltonlnis mebigera (H-5., 1851 [+ (e =« w| 5T Pal-Tro

Heliothis peltigera (D, & SchifC 1775) | 2 |+ |6 » 5 -Tro HM

Hellothis omonis (D, & Schiff., 1775) 2 |—|= » Haol Pon-Cas-Sib

Heliothis viriplaca {Hufnagel, 1766) In|+|e = EA Eu-Sib

Heliothis sraviting Grasling 1855 o [—|e & = EA Eu-Sib

Hitiothix adauein Buller, 1878 Fal | —|e = = —
Th-tnmmm arrmizera (HObner, 1308) | Hol ([—|s & & | Pal Tro Pan-Tm Bub-cosmmpoeline
Condicinge 2 5p.

Acosmenia caliginosa (Hbbser, 1813 12 |—|es & » EA Eu-Sib

Eurcarsa ametfiviting (Hiboer, 1803) 1 |[= . EA Mandch | Man Pon Casp S-5ib
Eriopinac 2 )
E'nﬁup.rﬁna_,mrmhrmlﬂtnll. ITH'-‘J 1 *|lw = EA Eu E-Asim | disjomnt
| Callupistria fatrelfel iDuponchel, 1837/ 33 [+ (o o | S-Tro | Pal-Tro

Bryvophiling: 12 5p.

Crphia sinnlarriemls (Guende, 1852 1 |— - AM

Crvpdiia fronedurienln (Hibeer, 1803 1 [—|s = —_ HM

Cryphin algae (Fabricigs, 1775) 1 |—la.® & | MA Eu-Sib

Crphen pallida (Bethune-Baker, 18945 | - . & AM

{"n]nhrﬂ el rHuunm, 94 | |[—|= & = MA

B‘rmrnfum wmr.':rrumﬂ[)up 1842) 1 [+ I MA

Hevenhila ravalor (Hibper, [813) 1 + (s » AM

Bryopiita galarhea Milliere, 1874 | | = . MA

Brvirpshila rapevicala (D & 5., 17753 | |#+|e & = Ea HM

Brvophila petrea (Guende, 1852) I |+« » MA

Bryophita demesice (Hofnagel, 1 766) 1 |—|® ® = Ma HM

Nvetebria muralix { Forster, 17715 I lm & = AMa HM

Xyleninpe 23K &

Pseudeustroti condifn (DES. 1775) | 23 [—=|» = @ EA Siby

Spenteprera exigua (Hilbner, 1508) n Cosmo Pan Tro

Spenloprera eilfiin (Guende, 1852) 3 T Migriteur

| Spewdeywerar liteeaiis [Bsdv., 1833) ) Tro - Migrateur
Elaphiria venstule {Hitbper, ITW} Z |—|® ®m Hal Eu-%Sik

Caradring sroprveiss (Hufmagel, 17663 | [—l® = EA Eu-5ib

Carvidring terrea Frever, 1839 7| * 7 MaA HAL lran

Corerelring preowimes Rambur, 1837 2 |+ |» » AM

Carcidrm Rodeni Frever, | 556 2 |=|® e @ MA Eu-5ib

Carvicdring vspersa Rambur, 1834 2 | *|le = MA Posito-M

Caradring prontara Bremer, 1861 2 |= ?

Caradring geruainil (Dup., 1835) 2 |+|= e | AM

Caradring ingrara Staudinger, 18947 P | 9 A Afro-Erémique migrateur
Caroedrina ireasi (Fermandez, 1918 A T ™ AM

Caradring gilva (Doneel, 1537 1 |— & Ma HM X-Alpin
Caradring  selind Botsiuval, 1540 2 |+ |= - MA

Careedring fuscicornis Bunbuor, 1832 2 |—l® = AM

Cavviedring flaviremd Guende, 1833 |+ | o = Ma

Cavadring noctivige Bellier, 1863 1 [+ |m» AM

Ceiroedring clavipalis (Scopoli, 1763) n | +|® ®» = EA Hul

29




Toaxons Yo AT Imago ufay Varga Mofes
Xvleninme (s} Saison 1976 MM ot getuplisation
Hoplodrina ocrogenario (Goeee, 1TRIV] 1 | —]e = EA Eu-5ib
Hoplodring Mamdn (D, &£ 5., 1775) 1 |= # MA HM
Hoplodring superstes {Ochsen., 1816) | 111 | + . MA Poati-M
Hoplodring hesperica Dufoy, B, 1960 1 - - AM
Hoplodrima respersa (D, & 5 1775) | | — . Ma HM
Hopledrim i g o D & S 1715 e | % |m & = Ma, HM
Arvpdia putlaronrix IE'S{H:'I'. 1791 1 [— . MA HM
Chifoedes praritine | Tauscher, FS06) 1 [— s EA Eu-Sib
Charanyea frigranmmica { Huln, 1766) | | —|m» A HM
Kexiomt ferragenen (Esper, 1T83) | [—|® = MaA Eu-5ik
Atfreris gluteoso (Treischke, |835) 2 |=|e » = EA Siby
Arheris paluseris (Hilbper, 1508) 1 |= - EA
Atfretis horspres | Freyer, 1831) 2 |—|» e | MA
Dypervgla scabriuscula il., 1758) 2 |—[s« & o] Hal Eu-Sib
Trachea atriplicis (L., 1758} W2 [—[e ® EA Eu-Sib
Amleracia eplitales (Hiibner, 1532 1 |+ . . AM
Maornme moaera (L. 1755) I * & = Ma Sib
Polvpihwnis sericata (Esper, 1757) e . MA HM
EXvenehali vanthoohforis (Badv 18409 | 1 * . AM
Thaddpopdialer peatvirat | Hulnagel, 1766) 1 |= - MA Eu-5ib
Thlpopduler viralier (Frever, 1834) 1 + . @ AM
Heteraplvsa dumeterym (Geyer, 1834 1 | =« » MaA
Actinenia pelvaden (Clerck, 175%) 2 |=—|s = EA Sib
Actinetia randiosa ( Esper, 1304) 2 |—|e = MA HM
Chfownmiiir fvpericl (DL & 5., 17755 Hi|—|m » = Ma HM
Plhilogephiors seira (HObmer, 1T90) 1 [— & MaA Eu-5ib
Pilogophora mericulasa (L., 1758) n |+|e e ®| MA Eu-Sib
EHFE-IHI fucipara (L., 17T58) 13|+ Hol Eu-5ib
Awehmis detersa (Esper, 1781) R+ & = Ma HM Tork
Peedeargie wlicis (Stusdinger, 1859 | 1 | + ® AM
Corlinneg rerdfens (Hulmaged, 17686) 1 | = - EA Eu-5ib
Crypeedim gennnea (Treitschke, 1825 | | | — = o EA AM
Celaema hawerthil (Curtis, 1829) 1 |— s ® EA
Helogropiur Tencostiom  Hilb, 1E08) 1 |— " @ EA Sih
Erenobia aclvoleaca (D, & 8., 1775) 1 |— a o MA HM
Crearrynd Beverger (D, & Schiff, 1773 1 |— — EA Sib
Cearsing vanthenes (Germar, E842) 1 [— # AM
Crotine pevgeleri (Turat, 1R I == ™ -
Gortina boreli {Pierver, 1837) 1 |— o | MA | PonCasSib
Hvidveecia micoeen (Esper, 1789) 1 [=— . @ Hal Sih
Hyidraecia perasiti Doubleday, 1847 1 |[=— & @ EA Eu-Sib
Hyvidreecin osseole hucherardi Mabille | 1 | — « o AM
Ampitipora ficosa [Em}ﬂ. 15300 | | — . ® EA Sih
Amplripoea liecens (Frever, 1845) . = . & Exs Sib
Amphripoea ocilea (L., 1761) 1 [+? . ® EA Sib
Loperinet e rifi { Duponcheed, 1826) 1 * - Ma
Lupering pestiaceas (D, & Schitl, 1775 | | | — s | MA HM
Luprerine nivkerlii (Freyer, 1845) I |= . . AM
Lopreriner vubelfer | Dieponchel. 1835) I * - » Ma
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Taxens VoL AT | Iimago Ihuslay Yarga Mofes

Xvleninae (suife) Saison F976 204 o pelualisation
Puewcliprerina poczii (O, 15835 I |— " EA

Rl zedra ferota (Hibmer, 1803) 1 |— ™ EA sib

Seding buenneri (Henng, 1858) 1 |—= . EA Sib

Nonagria pyphoe (Thunberg, 1784) 1 |— . & EA Sib

Plragmatiphila meva | Hibner, 180385 1 |— . » EA Sib
[ Arenostoli phvergnritielis (Hiibn,, 18033 | 1 | — . ~ EA Pan Cas Sib
Longertaredes efvim (Treitschke, 18250 I |= ® EA

Laevisa geminipanets (Howonh, 15089 I |[— & MA

Archinmare seericer (Hibier, 1804) 1|+ . EA

Aretinnare disveluta (Treitschie, 18255 1 | =— . EA

Cocnoig vidfo (Howorth, 150695 1 |[—= ™ EA

Cier mencseolersa {Hilbner, 1808) I + |® MA Pon Cas Sib

Lhircvelea niverdice {Rambur, 1858) I + | ® AM Hadophabe i 75
Dengicuculluy pygming (How., 1509) 1 = e | EA Sib

Plhetedes fTava (HObger, 18060 T | — T EA Sib
Plotedes diefeis (Obephur, 1918) I + . . AM

Photedes capisnecata {Trettsehk, 18255 12 | — e @ EA Sib

Piurtedes minime (Haweorth, 1809) = . EA Sib

Plvovedies o (doms, 1337) Il |—|® = EA Eu-5itb

Phatedes extrenni (Hibner, 1804 i |—|® » EA Sib

Prinprchanarn brevilivea (Feon, 18640 | 1 | — . EA

Cilesliay wperganil (Esper, 17TH) 1 |—= . @ EA

Ealerbria algore (Expeer, 1789 I |— . ® EA

Pabularis pabulatriciels (Braliml791) | 1 | — . - Hul

Apeenres remissed (Hilboer, 1309) I [—(= = EA Kib

Apenres epoeniclion (Hawaorth, 15309 1 [—|s = EA Kib

Aprearrent gl Dongeel, 1837 I | —|s = EA Eii-Sih

Aparnress it (Hufimgeel, 1766 I |—|= = T EA Eu-Sib

Apenrent ceceprs (0, & Schifl, 1775 I [+ & & EA Sib Citd HM-W Asia (T)
Apwenreir sovdens {Hufnagel, 17663 Il |=|® = Hixl Sib

Apariveat iilpigena (Boksduval, 1837) I |+ |= AM

Apanrear ifiveie Freyer, 1846 I [—|s EA Sih

A tinaninis {Hilboer, 1813 Il |—|® = EA Sib

Apeenren seodopacing lEs-ru..r 17880 I |=ls = EA Sih

Agranent eblonga (Hawarth, 1808 I [—1s ® Hol Sib

Aprnvent monegivpiur (Hufnogel, 1766) | 112 [— | & » EA Eu-Sib

Apenreq svefeen Csthelder, 1933 1 [+ |(= = Ponte Med | Ssporallos N, & Varga
Apwrnren lithosvieea (D& 5., 1775} I |—[s = EA HM

Apaniea sublistris { Exper. |788) I |—|= & EA HM

Apeenress farver (D, & Schiff, 1775 I [—|s = EA Kib

A plersimee | Trenschke, 1825) I |—|s = MA M oed X-Alp

Apanrest lateritio (Hufnagel, 1766) 1 |—|s ® Huod Sib

Apaneds wnadllardi (Gever, 1834} I [—[» ® = EA B-Alp 7
Apwennea cerd (Treitschke, 1523 Il |—]la & a EA Orophike
Apnnrens rulerrema [ Treisclike, 1825) I [—[s = EA Sib

Lareraligia oyfuagnnming (Bsper 17945 1 |—|® = EA Sib

Mesepamed secaliv L., 1758) I |#Y] &« & = EA Zib

Mesapamea secalelle Bemm, 1953 | L T -
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Taxons Vo [AF Tmago Dufay Varga Nodes
Xvleninme (s} Saison 1976 MM ot aetuplisation
Litedigro finewersn { Howorth, 18059 I | *|= ®» =& EA Mol WeAsia
Meselipgia firnncula (D, & 5., 1775 I *|le ® = Ea Eu-5ib
EMigier serigilis (L., 1758) 1 |—|=s = EA Eu-Sib
EMirier Feerraenseenler (1), & Schiff, 1775) 1 |+ = EA Eu-Sib
tMigia versicodor | Borkhousen, 17925 [ | —|® = Ea Sib
EMyeie fascianculi (Haworth, |808F | |[—|= = AM AM
Sesamia ofedioe Lederer, 1857 n [+ o = 5T
Sesamia nomggrividey (Lefebvee 18270 | o |+ |8 & ® | 5T
Episenma grueneri (Bolsluval, 1837) 1 |+ e | AM
Episenei plwacing (Baper, 17849) I * " MA HM Turk
Cleoceris seorfaoed (Esper, 1TED) 1 |=— ® MA [ Ponto- Med
Laucochiarna odivis (Hubner, 1822) N e | AM
Leervewc Tl trandi (Schow_, 1931) | |— ™ Tyr
LifercTrboeeinss e (HObper, 18133 1 - - M, HM Turk
Hyppa rectitined (Esper, | T88) = Hal Sib Orophile
Hrercfevionmior viminalis (F., 17770 1l |—|w = EA Sib
Farastichiis siespecte (Hikhper, 1517 | |— ™ EA Eu-5ib
Apnevergeiroin versilfear (DL & 5., 177350 1 * '] EA
Atethimio ancbugia (D, & Schiff, 1775) | 1 | — . MA HM
Atethnia centrage { Haworth, | 509 1 [— e | MA HM
Tilieeews cirrage (Lo, 1758) | | — ™ Ma HM
Tilieen aurage (D & Schiff., 1775) 1 [=— . EA HM
Tiliacen sulphurago (D, & 5., 1775) 1 [— . MA Sib
Xanthia togana (Esper, 1T48) | | — - Hol Eu-Sib
Cirrftis ederitéa | Hulnogel, 1766) | . ™ Exs Eu-5ib
Cirrfiea gihvage (DL & Schafl., 1775 I |— ® EA Eu-5ib
Cirrhia ocellariy (Borkhansen, 1792) | 1 | — o | EA Eu-Sib
Mesaginn acetosellue (D, &S, 1775 | | | — . EA Eu-Sib
Meserzonea eneding ( Hilbmer, 1803} 1 |=— ™ Hal Sib
Seerirad cireelloris (Hufnagel, 1766) 1 |— ® Hal Eu-Sib
Agrachala Wvehnedis (D, & 5., 1775) 1 |+ . MA Eu-Sib
Agrochola pisircinotides {Aubois 1867y | | — ® —
Agrachofu mivde (0, & Schll, 1775) 1 |— & AM Pomto-Med
Agrochala farosa (Haworth, 18080 1 - ™ AM
Aprocheda fumfis (0, & Sl 1773 1 | = " MA HM
Agiachola titura (L., 1758) I s ™ MA HM
Agrochola weeridionalis (Staud., 1871y | 1 | + ™ AM
Aprochofu ehfin (L, 1738) 1 |= » EA Eu-5ib
Agrochaela fope (Clerck, 175%) | |+ . EA Eu-S5ib
Agrochola Midarnsit (Stere, 1915) | | + . AM
Agrociola meacifewnra (Hlhoer, 18089) 1 |— ™ Ma HM
Agrochola hacmridea (Dup., 1527) T |+ o | AM
Aprachda fevis THbner, 1803 1 |= » Ma Pomto-Aed
Agrochol ruricilli (Esper, 1791} I & # Ma HM
Conistrer vacinii L. [T61) I [#|» & = EA L imago pisse 1"hiver
Conistra ligwla {Esper. 1791) | |+ | & » EA Holo Pon-M | L imaigo passe 1 hiver
Conisiri oficia Lajongueere, 1930 1 + |n = » AM L imags pisse | hiver
Conistra rihiginasa (Scopoli, 1763) 1 [—[w &= » Ma HM L i passe 1 haver
Conivire gallica (Lederer, 1857) I 4 |m &= » AM L imago passe 1 hiver




Taxons VoA | Imago Dhuly Varga Mues
Xybeninae {suite) Sabson 1976 2004 o ctualisation
| Conistra dowbed (Dupanchel. 1838) HE » AM
Covivzrg vermnicay ( Hobner, 1813) 1l |[— = & » MA HM L' imago passe I'liver
Cenrinera intricera | Boisduval, 1828 1 * |m &= » — L inwige posse 1 hiver
Ceninisra torrida ( Lederer, 1857} | |—[» & = MA Linuge pisse Phiver
Crnrisira ribiginea (D& Sehil, 17751 1 | —|e & w» EAa HM L’ imugsr pips=e Uhiver
Covnevtrar stidengers (Grasling 18631 | [+ |0 & = AM L inugo pusse Phiver
Comistra ervthrocephala (D&S. 1773 1 |+ (s €& » Ma HM L imago passe 'hiver
dodier eroceage (D, & Schifl,, 1775) 1 [+ | & » EA HM L inugo passe | hiver
Litherplvenm serbvranmen { How., 1504) 1 #|ln &= » AMA HM L'inmuago passe I'hiver
Lithepierne socie | Hufnagel, 1766) I [=—|® &= = Hexl Sib L insago posse Phiver
Lithepheme ormitepus (Hufnngel, 17663 1 | —|» & » EA Eu-5ib L'imago passe hiver
Litherlecnne frrcifers { Hufnagel, 17663 1 [+1|m &= = EA Sib L’ inanga posse Phiver
Litheysieorne consenciar (Borkh, 1792) 1 [—|s & = EA Sib L i passe 'hiver
| Lithophae laudu (Fabricius, 1787} |l [—|» & » Huol L'images passe 'hver
Fg..ﬂhtp.ham'nrrntﬁiﬂnmhm 1832 1 |—|s & » MA Ponto-Med | L' image passe Phiver
Lithopivenne feaneeerr (Bosdual, 18293 | 1 + - AM
Lithenpsbecaine faprichees | Hiboer, | S08) 1 [=— . - Papto-Ned
Xvlena exsolera (L., 1758) 1 [+ | & = EA Sib Limago pisse Ihiver
Xvdene vetwster (Hliboer, 1513) KA " Hual Sib L'imago pisse hiver
Xvleno solidagingy (Hibner, 1803) 1 |= I Hixl
Eupisilia transversd (Hulnagel, 1766) 1 [—|8 % = EA Eii-5ilb L inuige puosse Fhiver
Enargiin paleaces | Esper, 1788) 1 | = - Hixl Sib
Enargia abfuta ( Hibper, 1508) 1 [—|s ® — Pon Cas Sib
Ipimorpdiet et (L, 1761) 1 |— & Ex Sib
Ipimmorphe vbruse (D & Sl 1775) | 1 | — |« = EA Sih
Cowanicr aiffinés (L., 1767 1 |— & MA HM
Cersanio affinis (L., 1767 i * & EA Eu-Sib
Cosmid rapezina (L, 1758y 1 |+« ® o MA Eu-Sib
Cosmia pyraling (D, & Schiff., 1775) 1 [— 7 EA Eu-Sib
Devels oar (L., 1T5E) 1 |= w A HM
Ercimiohadena chenopodiphiaga (Bamby | 1 | + | Alvpique MA
Eremodiedena helimd iMillEne, 18770 1 4 - AM
Eviver sehinwerdef Revsser, 1930 1 |+ . MA HM lran
Arvebe fioheculi (Esper, 1788) 1 |+ ™ AA
Seenreclrrostn pukiv D &S, 1775 1 |— ™ A Ponto-Med
Defvonia avrseneea {Hibner, 1308) 1 |— w Ma HM
Dichonia comverpens (D, & 5., 1798) | 1 | — e | MA | Pomto-Med
Giripogio apribin (L., 1758) 1 [— - MA HM
Dirvobevodes eremira (Fabe., 1775) 1|+ e[ MA HM
Dipvedienedes moviochrong (Bsp, 1790 | 1 |+ - AA Ponito-Med
Drvebivodes roborin (Badv,, 1828) I |+ - AM
Dryobewdes carbonis {Wagner, 1931) | 1 | — - MA
Prvabetodes tenebrosa (Esper, 17899 1 + ™ AM
Antivvgw ol i, 1758 | [— . EA Sib
Ansitvpee socha {Gever, 1832) 1 | = » MA
Ammaconia caecimacula (D&S, 1773) | 1 | — s | EA HM
Ammmoconin seney (Gever, R85 1 |— » MA
Ampreopodier witzenmaems (Standl [85HY 0 1 | + " AM
Tregenroprvowa urnnes (Esper, 1783) K - AM
Trigomopfons crassicomis (Ob 1918 | 1 | + e | AM
Trigenmaphor fodea (H-5., 1850) 1 |— ™ Ahd
Trigewropdeors hevosd {Stood,, 1892 1 - - AM
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Taxons Vo AF | Imago Dufay Varga Notes
Salson 1976 2004 ou - acfualisation

Keleninae (i)

Aperoplivio austrediy [ Bsaldv,, 182 I * - MA HM Ponto

Aparaphvin cliolewca (H.-5., 1850) I [+ 1 —_ Coirse en France
Apovophyvia liplenra (D, & 8., 1775) 1 |= - AM fuenebur pensis inclys
Apereplivia sigra | Hawonth, 18080) 1 |+ s | MA HM lran

Aporaphyin canescens (Dup., 1826) 1 |— . MA

Muj.'pr.!.l'i:: fearpili [Thl.;mbrrg-.. I 702 1 - ™ EA B

Dasypelia ferdinandi Ribl, 1892 1 [+ |» & » AlA HM Ponto

Polvimivey felenea (Hiboer, 15135 I * w AM

Polvmivis podvimira (L. 1761 1 |— & MA HM

Polvmeeis yamthonris (Hibper, 1819y | 1 | £ - AM HM

Palvmivis trgitlacesgo (Hubner, 18225 1 | + s | MA

Polvimivis rufocincu (Geyer, 1825) P [— s [ MA Ponto-Med

Polvmivis favicincie (D, & 8., 1775 E - AM

Palvmuis dubti ( Duponchel, 1536) 1 [— . AM

Muiotvpre atcfasie AEsper, 1790) 1 [—|® & = EA Sib

Mrienype wnilis i Boisduval, 18400 1 [—|= = AM

Mniervpe ocoidemiolis Yelaeral, 20000 1 | — w A

Moty spinose A Chnénen, 19105 1 |+ - AM

Mrdervpre solferl | Bowsdyval, [840) 1 |=— - A

Mrrcwvpe satea (D & Sclnil. 17755 1 |— [ EAa Eu-5ib

Hadenimae 103 5p

Panolis flawmes (D, & Schiff, 1775) | | | —|» EA Sih

Orthwrsiar ineerta | Hufnagel, 1766) 1 [—|= EA Eu-5ib

Crtiecrsicr aninioso (D & Schill. 1775) 1 |—|= EaA HM

Orshosier cerast (Fabncius, 1775) 1 |—|e — HM

rthosio ernde (D, & Schill,, 1775} 1 [+ |= EA HM

Edrrfosier propeler | Fobncis, 1781 1 |—|= EA Sib

Orrhersier gracilis (D, & Schiflfl, 1T75) 1 [—|= EA HM

Erthorsicr epima (Hilbner, | 808Y) I (== EA Sib

Cdrrieorsicr pelfva AL, 1758) 1 [=—|® Ea Eu-5ih

Anermioa mande (D, & Schitl., 1775) 1 |—|= EA Eu-Sib

Pevigrapine rorid (Frivaldsky, 1835) 1 [—|= AMA

Perigrapina docirmctmm (D, & S5, 1T75) 1 |—|= EA Ponto-Med

Egira conspicitlaris L., | TA8) 1 |+ |» MA HM Turk
Tholera cospitis (D. & Schill,, 1775) WEE e | EA Sib

Thedero deerrfis tPoda, 17603 1 * - EA Sib

Cerapervy graminis (L., 1T58) 1 |— & EA Sib

Anarn g, pugnoas (Hitbner, 1824) 2 |=—|® . AM Forme nominale
Anarta edontires {Boisduval, 1329) 2 |—|® ® —

Amarta tyfolii {Hufnagel, 1766) n |—|® & » Hnl Eu-5ib

At stigerensa (Chstoph, 1557 2.l —l a W EA Turano-<¢rénigue halo, ?
Amarta soude (Rambor, 15249 Wr [+ s o ® | AM Halophike
Amarse prelirogs { Thunberg, 17910 1 |— » Hol Orrophisle
Anarsi mernlli (L, 1761) 7 [+ |® » AM AM

Cerrernterrter coveligent i Thunbergs 17880 1 | — | » Hol

Corrdeprn socielifis (Grashoe 18503 ¥ |+ (m » » EA Halophik: ?
Clemeathada calberlai (Sigr., 1883) 1 |— . AM

Polig bembyeina (Hufnagel, 1766) 1 |—|s = EA Sib

Palia hepatica (Clerck, 175%) 1l |=—|® = EA
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Tuaxons VAT Imago ufay Varga Moles

Hadeninae (auite) Saison 1976 JIH ot aretualisation
FPerlivr selneloso ( Hofnagel, 17663 I |—(s = EA Sib

Ferligr serrmiilines Ochsenheimer, [B16 I |—in w» EA Poast-%1 Turk | X-Aipin
Pachera sagivigerd (Hufnogel 1766) | | |+ |s  « EA Pon Cas Sib

Lacanobia w-luginem (Hulagel, 17661 | 1 |— |8 EA HM Turk

Lacanobio thalossing (Hufnagel, 17665 | 1 | —le Ea Eu-%5ib

Lacanibia contigun (D, & S., 1778 I |—|e o EA Sib

Letcanobia suase (0. & Schifl, 1778) | 21 |—|= » o | EA Eu-Sib

Lacanobia aderacea (L., 17158) 7 |+ = s | EA Eu-Sib

Lacanchid splendens (Hiboer, 13035 1| —Ile = EA Pom Cas Sib

Lacanofra affenn (Hiboer, 1509) I |—|% » EA Eu-5ib

Lawarig blerea (Hilber, 1824 2 | #|» " MA HM Halopdsile
Melanchra persicarioe (L., 1761) 1 |[—]® =« EA Sib

Ceramica pisi (L, 1758) I |[—|s = EA Sih
| Papesira biren (Goeze, 1781) = ™ EA Sib

Haulu plebeja (L., 1761) I |—|s = EA _Sih

Mamestra braxvcee (L, 1758) n |[—ie & » Hal Eu-5ib

Stederitis famprra (Schawerda, 1953) 2 |l—ls = = EA HM

Sidderitis turbida (Esper, | 190} i |—]e e | EA Sib

Aueda rividaris (Fabricius, 1773) I | == . EA Eu-5ib

Helopholius retrcadata (Goeze, 1781 I |— . EA Pon Cas Sib
Helioplwdvas i (Bchawerdn, 1914) I |—|® = EA

Conisentia renatd {Oberthur, 1590 | |=—|® AN
| Hecatera bicolorata (Hufnagel, 1766) | 2 | —1a » EA Eu-Sib

Hecorera corsicn (Rambar, 18325 2 |—Im ™ Al Seule Corse on France !
Hecatera weissi f Draodt, 1934 n |+| = = _

Hecorerd dyvsoddea (D, & SChilfl 1775 | 2 |+ | & & EA Eu-Sib

Hecarera cappo (Hibper, 1808 2 |+ |» - MA HM

Luteohirdena hreage 1D, & 5. 1775) I +lm ® EA HM

Ewdergra feridesd {Boisdval, 154003 I |—|= MA

Herdent Iorpris {Hufmagel, 1766) 12 |+|e = EA Eu-5ib

Hirdena magnolii (Bopsduval, 1829) | + |® MA HM

Haidena conpra (D, & Schiff., 1775) i ' EA = grmiertae Duende (X523
Hadeni confusg (Hufnagel, 1766) I |+ ™ EA Eu-5ib

Hifena adriena (Schooerda, 1921 | + | & ™ =

M alfimaenta :Hu:t,h.um-:nﬁ'i}:!j I |+|e » = EA Pon Cas Sib

Heleas lteocinei (Runbur, 1534) I |+ & = MA

Heodena filogrami { Esper. 17885 I |8 = EA HM

Hedena conspareatotdes (S¢haw 19281 | 1 | — . AM

Hodena caesia (D, & Schifl., 1775) | | » EA Chrophile
Hetilena clara (Stasdinger, 1901y I |+ . MA X-Alp
Hedena perplexa (D). & Schiff.. 1775) 12 |+ |= - EA

Hirdena frregutaris (Hufnagel. 1766) | 12 | — . EA Pon Cas Sib

Hedemn ruvrineveri Boursing 1951 1 |= ™ AMd End. Pyrénden orophike
Hireleauy ailenes (Hibner, |823) 1 |—|= MaA HM

Herdenar senmeta (Staudinger, 1855 I |+ |= —_ Corse
Hidena tephrolenca (Boisdoval, 1833) [ 1 | — . MA X-Alp
Mythdmn parea (Lo, 1761} I |—1s ®» EA Sib

Myt paecfering (DL & 5., 17751 I |—|e & EA Sibs

Myt conigera (DL & 5., 17735) 1 |— [ EA Sil

Myt peiflens (Lo, 1755) 2 l— . & @ Hal Eu-%5ib
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Taxons VoA Imago Ihufay Varga Noles

Hardeninae (suite ¢t Tk Saxison 1976 24 o actualisation
Afvtlimme imgreera (Hiboer, 1808) i [=ls w » Hel Sibs

Mythinina stranritea { Trebtschbk, 1825y [ 112 [+ |e & = EA Sib

Mythinme vivelling (Hilbner, 1308) 2 |+#|ls & '» MA Eu-5ik

Myriimiene sndprrnci i Howorni, 15095 m |+ (s & = Cosmo Pan Tro Migrateur
Myriimma anderreggii (Badv_, 18400 | |—|® = EA

Mythimma alogrecund {Boiduval, 1840 2 | —|= - MA

H.'i?:{w:mm sicula (Treitsehke, | 535) n [+ & = MA

Myutieimima prowinens {Walker, 1856) 2| #+|m & | Cosme h.lf'l,grulcur
Myvilimma albipuencie iDL &S 1TTH) | M |+ (e & @ MA Eu-5ih

Mvifermm fevreo i Fabricis, 17873 | —=|® « = EA Eu-5ih

Mytheinnme Nroralis {Curtis, 1837 I |+ - AM Hulophile
Myshisan Corgra (Hilbner, 1817) T l+|l® &« @ Ma,

Myrfeinmna f-albanr (L., 1767) 2 l+lwm s = EAa Eu-5ih

Mvilimma riparin { Rambar, 129§ 2 |—|m w Ma

Leveanier commer (L, 1761 ] f== - Haal Silb

Lewcanier ebsolera { Hilbnee, 1503 1 |— & EA Eu-5ib

Lepcania zeae { Duponchel, [827) 2 |+ |= . MA

Lescanier pureseens (Hibaer, 1824) I | # . ® MA

Levicgnier puenectos | Treitchke, 182355 T |+ L MA

Lewcanie joarnisi Boursin Rungs 1952 | 2 | + | o . — Corse en France
Lescanicr Foverve { Daponchel, 1827 n |+|e # = Cﬁnm Migratéur
Serter flanmea (Curtis, 1828) 2]l a EA Eu E-Asia

Larsivashiend provins {Hiiboer, 15085 1 |— . EA Sib
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BIOGEOGRAPHIE INSOLITE

Pour la totalit€ des Noctuelles (Noctuoidea sensu FIBIGER et al.) connues en France, soit 861
especes relevées dans la check-list du volume 13 de la série Noctuidae Europaeae (FIBIGER et al., 2011)
le présent travail donne, en parallele, les périodes d’activité des imagos et le secteur biogéographique
auquel ils appartiennent.

Le rapprochement de ces deux particularités fait alors apparaitre certaines relations qui concernent
également la répartition annuelle de I’activité imaginale dans un peuplement donné. Une relation de
méme nature est encore mise en évidence dans les peuplements de géometres mais avec des
caractéristiques différentes.

Aucune hypothese n’est proposée pour interpréter ces observations insolites : le débat est ouvert...
Du méme auteur avec la collaboration de Christian CORRAZE :
Calendrier anecdotique illustré des Lépidopteres méditerranéens en France

Ouvrage de 202 pages, au
format 16,5 x 24, texte de
Robert Mazel et iconographie
originale de Christian Corraze.

Une premieére partie
présente, en une vingtaine
de pages, les caractéristiques du
milieu méditerranéen en France,
du littoral aux crétes de 1’arriere-
pays et définit les périodes
d’émergence des imagos. Celles-
ci, au nombre de six dans
I’année, constituent le corps de
I’ouvrage présenté en 64
tableaux synoptiques réunissant
sous l’illustration de I’espece citée, son appartenance biogéographique, ses périodes d’émergence
effectivement relevées sur le terrain, sa plante-hote larvaire et sa localisation. Un texte d’enchainement
complete brievement ces données et met 1’accent sur les questions qui se posent dans les domaines de la
spéciation, de la biogéographie, de la protection, etc. Cet aspect « anecdotique » constitue le plus
souvent un niveau de lecture plus approfondi 1i€ a 1’actualité des publications de 1épidoptérologie. Il
souligne en conclusion un curieux rapport entre répartition biogéographique et distribution annuelle des
émergences.

Sont ainsi traitées 435 especes de Rhopaloceres et Macro-hétéroceres représentant la quasi totalité
des taxons présents en France d’origine atlanto-méditerranéenne, méditerranéo-asiatique, tyrrhénienne,
etc. Une sélection de 135 Micro-hétéroceres de mémes origines attire 1’attention sur quelques especes
typiques ou peu fréquentes ou récemment découvertes. ..

Enfin une liste récapitulative regroupe en 10 pages 1’essentiel du repérage saisonnier proposé. Elle
s’assortit de plus de 200 références bibliographiques.

Un ouvrage résolument hors des sentiers battus disponible aupres de I’A.R.E. en supplément au
Tome XXII de R.A.R.E. au prix de 40,00 Euros (port compris).



